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LEGE
privind aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 4/2018 pentru modificarea
si completarea Legii farmaciei nr. 266/2008

Parlamentul Roméniei adopta prezenta lege.

Art. . — Se aproba Ordonanta Guvernului nr. 4 din 23 august
2018 pentru modificarea si completarea Legii farmaciei
nr. 266/2008, adoptata in temeiul art. 1 pct. VII 3 din Legea
nr. 183/2018 privind abilitarea Guvernului de a emite ordonante
si publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 735 din
24 august 2018, cu urmatoarele modificari si completari:

1. La articolul I, inaintea punctului 1 se introduc doua noi
puncte, cu urmatorul cuprins:

,— Articolul 1 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

«Art. 1. — Asistenta farmaceutica a populatiei se asigura, in
conditiile prezentei legi, prin intermediul urmatoarelor unitati
farmaceutice, in sistem public sau privat:

a) farmacie comunitara, care poate deschide puncte de lucru,
denumite in continuare oficine comunitare rurale/sezoniere;

b) farmacie cu circuit inchis care poate deschide puncte de
lucru, denumite n continuare oficine cu circuit inchis;

c¢) drogherie.»

— Dupa articolul 1 se introduce un nou articol, articolul 11,
cu urmatorul cuprins:

«Art. 11. — (1) Serviciile farmaceutice reprezinta o actiune
sau un set de actiuni efectuate de catre un farmacist cu drept de
libera practica, necesare pentru a garanta asistenta farmaceutica
a populatiei, integrata si continua, cu scopul asigurarii celui mai
bun raspuns la nevoile si problemele de sanatate ale populatiei
in ansamblu si ale pacientului in mod individual.

(2) Serviciile farmaceutice includ, dar nu se limiteaza la
eliberarea medicamentelor si oferirea de informatii privind modul
de utilizare a acestora, utilizarea rationald a medicamentelor,
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supravegherea modului de administrare a acestora, identificarea
si evitarea efectelor adverse ale medicamentelor, asigurarea
accesului la medicatie prin prepararea medicamentelor etc.

(3) Serviciile farmaceutice sunt parte a sistemului de
sanatate si au ca scop imbunatatirea starii de sanatate si
cresterea calitatii vietii populatiei, inclusiv prin participarea la
campanii de sanatate publica ce vizeaza preventia. Serviciile
farmaceutice se pot adapta in functie de epidemiologia bolilor,
de situatiile epidemiologice speciale si de contextul social al
pacientilor.»”

2. La articolul | punctul 2, alineatul (7) al articolului 2 se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

,(7) Vanzarea si eliberarea medicamentelor se fac numai cu
amanuntul, cu exceptia:

a) medicamentelor care, potrivit reglementarilor legale, sunt
destinate unei unitati medicale si medico-sociale autorizate, care
nu detin in structura o farmacie cu circuit inchis. Exceptie fac
farmaciile si oficinele locale de distributie din sistemul
penitenciar unde, conform reglementarilor interne, se realizeaza
eliberarea medicamentelor, produselor parafarmaceutice,
consumabilelor si a altor produse destinate asigurarii asistentei
medicale pentru detinuti, conform legislatiei executional penale;

b) medicamentelor eliberate pe baza de prescriptie medicala
care pot fi vandute intre farmacii comunitare pentru onorarea
integrala a unei prescriptii medicale, in cazuri urgente si in limita
cantitatii prescrise, cu respectarea conditiilor prevazute in
normele la prezenta lege;

¢) vanzarii medicamentelor si a altor produse intre doua
societati comerciale, in situatia schimbarii detinatorului de
autorizatie de functionare — persoana juridica, precum si in
cazurile anularii sau suspendarii autorizatiei de functionare,
declararii falimentului sau insolventei.”

3. La articolul I, dupa punctul 2 se introduc doua noi
puncte, punctele 21 si 22, cu urmatorul cuprins:

»21. La articolul 2, dupa alineatul (7) se introduce un nou
alineat, alineatul (71), cu urmatorul cuprins:

«(71) Transferul de medicamente si al altor produse
farmaceutice aflate Tn gestiunea unitatii farmaceutice este
permis intre:

a) punctele de lucru ale aceleiasi societati comerciale,
inclusiv oficine;

b) farmacia cu circuit inchis si oficinele acestora;

c¢) doua unitati sanitare cu paturi, potrivit Hotararii Guvernului
nr. 841/1995 privind procedurile de transmitere fara plata si de
valorificare a bunurilor apartinand institutiilor publice, cu
modificarile si completarile ulterioare.»

22, La articolul 6, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

«(2) Societatea prevazuta la alin. (1) va avea in obiectul de
activitate comercializarea cu amanuntul a produselor
farmaceutice, precum si a produselor prevazute la art. 2 alin. (1)
lit. c) si e).»”

4. La articolul | punctul 3, alineatul (2) al articolului 8 se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

»(2) Infiintarea, organizarea si functionarea farmaciilor
comunitare, oficinelor comunitare rurale/sezoniere, farmaciilor
cu circuit inchis, oficinelor cu circuit inchis si drogheriilor, precum
si modificarea autorizatilor de functionare ale farmaciilor
comunitare, farmaciilor cu circuit Tnchis si ale drogheriilor se
stabilesc prin normele de aplicare a prezentei legi, aprobate prin
ordin al ministrului sanatatii si denumite in continuare norme.”

5. La articolul | punctul 4, articolul 10 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

JArt. 10. — (1) Autorizatia de functionare prevazuta la art. 8
alin. (1) se acorda pe denumirea persoanei juridice, cu
inscrierea datelor de identificare ale societéatii, si numele
farmacistului-sef de farmacie de catre Ministerul Sanatatii.
Autorizarea activitatilor optionale de recepturé/laborator si
vanzare online se inscrie prin mentiune.

(2) Pentru obtinerea autorizatiei de functionare prevazute la
art. 8 alin. (1), solicitantul depune la directiile de sanatate publica

judetene, respectiv. a municipiului Bucuresti urméatoarele
documente pe suport hartie sau in format electronic:

a) cererea-tip;

b) contractul de munca sau dovada exercitarii profesiei in
forma liberala, pentru o norma intreaga cu durata timpului de
lucru de 8 ore, pentru farmacistul-sef al unitatii, si certificatul de
membru al Colegiului Farmacistilor din Romania, eliberat in
conditiile legii, insotit de certificatul profesional curent, emis de
Colegiul Farmacistilor din Romania;

c) fisele de atributii ale farmacistilor, avizate de Colegiul
Farmacistilor din Romania;

d) actul constitutiv al societatii prevazute la art. 6 alin. (1);

e) certificatul de inregistrare a societatii la oficiul registrului
comertului;

f) certificatul constatator emis de oficiul registrului comertului,
care atesta inregistrarea ca punct de lucru a spatiului destinat
farmaciei comunitare sau, dupa caz, a sediului social cu
activitate, pentru care se solicita autorizarea;

g) schita in care sa fie prezentate suprafetele incaperilor,
certificata de reprezentantul legal al solicitantului;

h) documentul care atestd dreptul de folosinta asupra
spatiului pentru care s-a solicitat autorizarea unitatii
farmaceutice;

i) lista privind dotarea cu mobilier, ustensile si aparatura;

j) dovada incadrarii in prevederile art. 12 alin. (1) Tn cazul
solicitarii de infiintare a farmaciei Th mediul urban;

k) dovada achitarii taxei prevazute la art. 42 pentru
autorizare, mutare sau orice altd modificare in autorizatia de
functionare a farmaciilor;

I) dovada instiintarii colegiilor teritoriale ale farmacistilor din
Romania, respectiv al municipiului Bucuresti cu privire la intentia
de infiintare a farmaciei.

(3) In termen de 30 de zile calendaristice de la data depunerii
documentatiei, personalul imputernicit din cadrul directiilor de
sénatate publica judetene, respectiv a municipiului Bucuresti
verificd daca aceasta este completd, dispune efectuarea
inspectiei, efectueaza inspectia in vederea autorizarii si
transmite Ministerului Sanatatii decizia de conformitate a
spatiului cu destinatie de unitate farmaceutica, raportul de
inspectie si documentatia completa.

(4) Daca documentatia depusa de solicitant nu este completa
sau conforma, acesta va fi notificat si va avea la dispozitie 15 zile
calendaristice din momentul notificarii pentru completarea
dosarului. In cazul in care dosarul nu va fi completat in acest
interval cu documentatia solicitata, acesta se claseaza.

(5) Inspectia in vederea autorizarii si transmiterea catre
Ministerul Sanatatii a deciziei de conformitate a spatiului cu
destinatie de unitate farmaceutica, insotitda de raportul de
inspectie si documentatia completa, se efectueaza de catre
personalul imputernicit din cadrul directiilor de sanatate publica
judetene, respectiv. a municipiului Bucuresti, in termen de
maximum 30 de zile calendaristice de la data depunerii
documentatiei complete prevazute la alin. (2).

(6) In cazul unei decizii de neconformitate a spatiului, Tnsotita
de un raport de inspectie nefavorabil, inspectia se
reprogrameaza de catre directiile de sanatate publica judetene,
respectiv a municipiului Bucuresti, o singura data, in termen de
maximum 30 de zile calendaristice de la data comunicarii de
catre solicitant a remedierii deficientelor; autorizatia de
functionare se elibereaza numai in urma remedierii tuturor
deficientelor constatate, iar in cazul neremedierii acestora in
termen de 30 de zile calendaristice de la comunicarea deciziei
de neconformitate, personalul de specialitate din cadrul
directiilor de sanatate publica judetene, respectiv a municipiului
Bucuresti va emite o decizie de clasare.

(7) In cazul in care la inspectia reprogramata se emite un
raport de inspectie nefavorabil si o decizie de neconformitate,
in termen de 15 zile calendaristice de la comunicarea acestora,
solicitantul poate depune contestatie la Ministerul Sanatatii.

(8) Autorizatia de functionare prevazuta la art. 8 alin. (1) se
elibereaza de catre Ministerul Sanatatii in maximum 30 de zile
calendaristice de la primirea deciziei de conformitate a spatiului
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cu destinatie de unitate farmaceutica, emisa de catre directorul
executiv al directiei de sanatate publica judetene, respectiv a
municipiului Bucuresti, insotita de raportul de inspectie si de
documentatia completa, in urma verificarii conformitatii
documentatiei, potrivit legislatiei in vigoare.

(9) In cazul schimbarii persoanei juridice pe numele careia a
fost eliberata autorizatia de functionare prevazuta la alin. (1),
Ministerul Sanatatii emite o noua autorizatie de functionare, cu
pastrarea si mentionarea istoricului acesteia. Pana la emiterea
noii autorizatii de functionare, farmacia va functiona in baza
vechii autorizatii, in care se va inscrie, in termen de 15 zile
calendaristice, prin mentiune, modificarea persoanei juridice, in
cazul in care nu sunt solicitate alte modificari. In cazul altor
solicitari privind mutarea si reorganizarea spatiului, se urmeaza
procedura specifica a acestora. Documentele pe baza carora
se face Tnscrierea mentiunii in autorizatia de functionare cu
schimbarea persoanei juridice se depun la Ministerul Sanatatii
pe suport hartie sau in format electronic.

(10) Orice alta modificare ulterioara a conditiilor care au stat
la baza eliberarii autorizatiei de functionare a farmaciei
comunitare se notifica Ministerului Sanatatii in termen de 5 zile
calendaristice de la data modificarii. Daca aceste modificari se
refera la spatiul farmaciei comunitare se solicita directiilor de
sanatate publica judetene, respectiv a municipiului Bucuresti
inspectia in vederea emiterii deciziei de conformitate a spatiului
cu destinatie de unitate farmaceutica.

(11) Inspectile in vederea emiterii autorizatiilor de
functionare, mutarea punctului de lucru cu destinatie de unitate
farmaceutica, infiintarea oficinelor comunitare rurale/sezoniere,
precum si cele de reorganizare a spatiului unitatilor farmaceutice
se efectueaza de catre personalul de specialitate Tmputernicit
din cadrul directiilor de sanatate publica judetene, respectiv a
municipiului Bucuresti, de regula farmacist.”

6. La articolul I, punctul 5 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,0. Articolul 11 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

«Art. 1. — (1) Certificatul profesional curent al Colegiului
Farmacistilor din Romania se obtine la solicitarea farmacistului.

(2) Colegiile judetene ale farmacistilor, respectiv al
municipiului Bucuresti vor fi notificate de catre detinatorii
autorizatiilor de functionare ale farmaciilor comunitare despre
orice modificari ale datelor inscrise in autorizatia de functionare,
in termen de 30 de zile calendaristice de la modificare.

(3) In termen de maximum 30 de zile calendaristice de la
emiterea autorizatiei de functionare sau modificarea acesteia,
inclusiv in cazul oficinelor comunitare rurale/sezoniere si de
circuit inchis, farmacistul-sef este obligat sa solicite Colegiului
Farmacistilor din Romania, prin colegiile teritoriale, respectiv al
municipiului Bucuresti, efectuarea inspectiei in vederea obtinerii
certificatului de Reguli de buna practica farmaceutica sau
inscrierea de mentiuni in acesta, conform autorizatiei de
functionare.»”

7. La articolul | punctul 7, alineatele (3) si (5) ale
articolului 13 se modifica si vor avea urmatorul cuprins:

,(3) Infiintarea oficinelor locale comunitare rurale si a celor
sezoniere se supune procedurii care reglementeaza infiintarea
farmaciei comunitare, conform normelor stabilite prin ordin al
ministrului sanatatii, si se inscrie, prin mentiune, pe autorizatia
de functionare a farmaciei comunitare titulare.

(5) Tn cazul in care in localitatea din mediul rural se
infiinteaza o farmacie comunitara, oficina comunitara rurala se
desfiinteaza. In momentul emiterii autorizatiei de functionare
pentru farmacia comunitard nou-infiintata, Ministerul Sanatatii
va notifica detinatorul autorizatiei de functionare a farmaciei
comunitare in structura careia functioneaza oficina comunitara
rurald. Acesta va desfiinta oficina locala de distributie in termen
de maximum 30 de zile calendaristice de la primirea notificarii.”

8. La articolul | punctul 8, alineatul (2) al articolului 19 se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

.(2) Inceperea activitatii la noul sediu se poate face numai
dupa inscrierea mentiunii noului sediu pe autorizatia de
functionare initiala.”

9. La articolul I, dupa punctul 8 se introduce un nou
punct, punctul 81, cu urmatorul cuprins:

,81. La articolul 20, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

«(2) Prevederile alin. (1) nu se aplica in cazul in care
mutarea sediului social cu activitate sau a punctului de lucru al
farmaciei comunitare se face Th aceeasi localitate, indiferent de
modul in care au fost infiintate.»”

10. La articolul I, punctul 9 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,9. Articolul 21 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

«Art. 21. — (1) Pentru motive intemeiate sau pentru motive
obiective invocate de detinatorul autorizatiei prevazute la art. 10
alin. (1), Ministerul Sanatatii poate aproba intreruperea activitatii
farmaciei comunitare pe o perioada de pana la 180 de zile.

(2) Ministerul Sanatatii si colegiile teritoriale ale farmacistilor,
respectiv al municipiului Bucuresti vor fi notificate cel tarziu in
ziua suspendarii activitatii farmaciei comunitare.

(3) Unitatea farmaceutica isi poate suspenda activitatea
pentru maximum 30 de zile calendaristice, cu notificarea
Ministerului Sanatatii si a colegiilor teritoriale ale Colegiului
Farmacistilor din Romania.

(4) Documentatia necesara suspendarii activitatii pe o
perioada ce depaseste 30 de zile calendaristice se depune la
Ministerul Sanatatii, in vederea inscrierii mentiunii de
suspendare.

(5) Pentru reluarea activitatii, unitatea farmaceutica va
depune o solicitare la directia de specialitate a Ministerului
Sanatatii inainte de expirarea termenului de 180 de zile.»”

11. La articolul | punctul 10, articolul 22 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

LArt. 22. — Farmacia comunitara isi inceteaza activitatea prin
anularea autorizatiei de functionare emise de Ministerul
Sanatatii in urmatoarele conditii:

a) la cererea titularului autorizatiei de functionare;

b) in situatiile prevazute la art. 38 lit. c) si d);

c) In urma unei hotaréari judecatoresti definitive sau a
pronuntarii falimentului societatii detinatoare a autorizatiei;

d) in situatia suspendarii activitatii pentru o perioada mai
mare de 180 de zile;

e) daca suspendarea pentru o perioada de pana la 180 de
zile a fost solicitata conform legii, dar nu s-a depus, in acest
termen, o solicitare de reluare a activitatii.”

12. La articolul | punctul 11, partea introductiva a
alineatului (2), alineatele (3), (4) si (6)—(9) ale articolului 24
se modifica si vor avea urmatorul cuprins:

.(2) Pentru obtinerea autorizatiei de functionare prevazute la
alin. (1), solicitantul depune la directiile de sanatate publica
judetene, respectiv. a municipiului Bucuresti urmatoarele
documente pe suport hartie sau in format electronic:

(3) In termen de 30 de zile calendaristice de la data depunerii
documentatiei, personalul imputernicit din cadrul directiilor de
sanatate publica judetene, respectiv a municipiului Bucuresti
verificA daca aceasta este completa, dispune efectuarea
inspectiei, efectueaza inspectia in vederea autorizarii si
transmite Ministerului Sanatatii decizia de conformitate a
spatiului cu destinatie de unitate farmaceutica, raportul de
inspectie si documentatia completa.
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(4) Daca documentatia depusa de solicitant nu este completa
sau conforma, acesta va fi notificat si va avea la dispozitie 15 zile
calendaristice din momentul notificarii, pentru completarea
dosarului. In cazul in care dosarul nu va fi completat in acest
interval cu documentatia solicitata, acesta se claseaza.

(6) in cazul unei decizii de neconformitate a spatiului, insotita
de un raport de inspectie nefavorabil, inspectia se
reprogrameaza de catre directiile de sanatate publica judetene,
respectiv a municipiului Bucuresti, o singura data, in termen de
30 de zile calendaristice de la data comunicarii de catre solicitant
a remedierii deficientelor; autorizatia de functionare se elibereaza
numai in urma remedierii tuturor deficientelor constatate, iar in
cazul neremedierii acestora, in termen de 30de zile
calendaristice de la comunicarea deciziei de neconformitate,
directorul executiv al directiei de sanatate publica judetene,
respectiv a municipiului Bucuresti va emite o decizie de clasare.

(7) Autorizatia de functionare prevazuta la art. 8 alin. (1) se
elibereaza de catre Ministerul Sanatatii in maximum 30 de zile
calendaristice de la primirea deciziei de conformitate a spatiului
cu destinatie de drogherie, emisa de catre directorul executiv al
directiei de sanatate publica judetene, respectiv a municipiului
Bucuresti, insotitd de raportul de inspectie si de documentatia
completa.

(8) In cazul schimbarii persoanei juridice pe numele careia a
fost eliberata autorizatia prevazuta la alin. (1), Ministerul
Sanatatii inscrie denumirea noii persoane juridice pe autorizatia
de functionare initiala, in termen de 30 de zile calendaristice de
la data solicitarii, in cazul in care nu sunt solicitate alte
modificari; pa&na la Tnscrierea noii denumiri, drogheria
functioneaza in baza autorizatiei emise pe numele persoanei
juridice anterioare. Documentele pe baza carora se fac
modificarile sunt prevazute in norme si se depun la Ministerul
Sanatatii pe suport hartie sau in format electronic.

(9) Orice alta modificare ulterioara a conditiilor care au stat
la baza eliberarii autorizatiei de functionare a drogheriei se
notificd Ministerului Sanéatatii in termen de 5 zile calendaristice
de la data modificarii. Daca aceste modificari se refera la spatiul
drogheriei, se va solicita directiilor de sénatate publica judetene,
respectiv a municipiului Bucuresti inspectia in vederea emiterii
deciziei de conformitate a spatiului cu destinatie de unitate
farmaceutica.”

13. La articolul | punctul 13, alineatul (2) al articolului 27
se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»,(2) Ministerul Sanatatii si colegiile teritoriale ale farmacistilor,
respectiv al municipiului Bucuresti vor fi notificate cel tarziu in
ziua suspendarii activitatii drogheriei.”

14. La articolul | punctul 14, articolul 28 se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

LArt. 28. — Drogheria isi inceteaza activitatea prin anularea
urmatoarele conditii:

a) la cererea titularului autorizatiei de functionare;

b) in situatiile prevazute la art. 38 lit. c) si d);

c) In urma unei hotarari judecatoresti definitive sau a
pronuntarii falimentului societatii detinatoare a autorizatiei;

d) in situatia suspendarii activitatii pentru o perioada mai
mare de 180 de zile;

e) daca suspendarea pentru o perioada de pana la 180 de
zile a fost solicitata conform legii, dar nu s-a depus in acest
termen o solicitare de reluare a activitatii.”

15. La articolul | punctul 16, alineatele (1), (2) si (4) ale
articolului 31 se modifica si vor avea urmatorul cuprins:

LArt. 31. — (1) Inspectiile de supraveghere a activitatii in
farmacii comunitare/oficine comunitare rurale, farmacii cu circuit

inchis/oficine cu circuit inchis si drogherii se exercita de catre
personal de specialitate, de reguld farmacist, imputernicit, din
cadrul Ministerului Sanatatii si Agentiei Nationale a
Medicamentului si a Dispozitivelor Medicale din Romania, cel
putin o daté la 5 ani sau ori de céate ori este nevoie.

(2) La sesizarea Colegiului Farmacistilor din Romania,
personalul de specialitate imputernicit din cadrul directiei de
specialitate a Ministerului Sanatatii efectueaza un control cu
privire la respectarea dispozitiilor prezentei legi.

(4) Controlul si supravegherea privind vanzarea si eliberarea
prin intermediul serviciilor societatii informationale a
medicamentelor care se elibereaza fara prescriptie medicala se
exercitd de catre Ministerul Sanatatii, prin personal de
specialitate imputernicit, de regula farmacist.”

16. La articolul I, dupa punctul 17 se introduc doua noi
puncte, punctele 171 si 172, cu urmatorul cuprins:

,171. Articolul 35 se modificd si va avea urmatorul
cuprins:

«Art. 35. — Constituie contraventie si se sanctioneaza cu
amenda de la 10.000 lei la 30.000 lei impiedicarea activitatii
organelor de inspectie si control.»

172. Articolul 36 se modificd si va avea urmatorul
cuprins:

«Art. 36. — Constituie contraventie si se sanctioneaza cu
amenda de la 5.000 lei la 10.000 lei, la prima abatere, respectiv
10.000 lei la 20.000 lei, daca se constata repetarea acelei
contraventii, urmatoarele fapte:

a) angajarea de personal farmaceutic de specialitate care nu
poseda drept de libera practica;

b) distributia medicamentelor fara documente care sé ateste
provenienta si/sau calitatea acestora;

c) nerespectarea prevederilor privind procedura de retragere
a medicamentelor de farmacii si drogherii;

d) comercializarea medicamentelor cu termen de valabilitate
depasit;

e) nerespectarea Regulilor de buna practica farmaceutica,
aprobate prin ordin al ministrului sanatatii;

f) functionarea oficinei locale de distributie fara sa fie inscrisa in
autorizatia de functionare a farmaciei Tn structura careia
functioneaza, precum si nerespectarea prevederilor art. 13 alin. (5).»”

17. La articolul | punctul 18, partea introductiva a
articolului 361 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 361. — Constituie contraventie si se sanctioneaza cu
amenda de la 1.000 lei la 2.000 lei urmatoarele fapte:”.

18. La articolul | punctul 19, articolul 37 se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

JArt. 37. — In cazul in care organele de supraveghere si
control prevazute la art. 31 constata abateri privind organizarea,
dotarea si functionarea farmaciei comunitare, oficinei locale
rurale/sezoniere/de circuit inchis, farmaciei cu circuit inchis sau a
drogheriei, vor intocmi un proces-verbal cu termene de remediere
a neconformitatilor constatate. in cazul in care organele de control
si supraveghere constata, dupa caz, neremedierea sau repetarea
abaterilor, informeaza Ministerul Sanatatii, care poate dispune
suspendarea activitatii Si inchiderea unitatii pana la remedierea
tuturor deficientelor constatate.”

19. La articolul | punctul 20, articolele 372 si 373 se
modifica si vor avea urmatorul cuprins:

LArt. 372, — Constituie contraventie, daca nu a fost savarsita
in astfel de conditii incat sa fie considerata, potrivit legii penale,
infractiune, si se sanctioneaza cu amenda de la 5.000 lei la
10.000 lei incalcarea prevederilor art. 15 sau ale art. 23 alin. (4).
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Art. 373. — Se sanctioneaza cu amenda de la 10.000 lei la
20.000 lei incalcarea repetata in decursul unui an calendaristic
a contraventiei prevazute la art. 372.”

20. La articolul | punctul 21, partea introductiva a
articolului 38 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 38. — Constituie contraventii, daca nu au fost savarsite
in astfel de conditii incét sa fie considerate, potrivit legii penale,
infractiuni, si se sanctioneaza cu amendéa de la 20.000 lei la
50.000 lei, respectiv de la 50.000 lei la 100.000 lei, in cazul
incalcarii repetate, sau, dupa caz, cu anularea autorizatiei de
functionare a unitatii farmaceutice urmatoarele fapte:”.

21. La articolul | punctul 22, articolul 381 se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

LArt. 381. — Constituie contraventie si se sanctioneaza cu
amenda de la 10.000 lei la 20.000 lei, respectiv de la 20.000 lei
la 50.000 lei, in cazul incalcarii repetate, desfasurarea de catre
unitatea farmaceutica a activitatilor de distributie angro, altele
decét cele prevazute la art. 2 alin. (7).”

22. La articolul I, punctul 23 se abroga.

23. La articolul | punctul 24, partea introductiva a
articolului 383 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 383. — Constituie contraventie si se sanctioneaza cu
amenda de la 5.000 lei la 10.000 lei, la prima abatere, respectiv

de la 10.000 lei la 20.000 lei, daca se constata repetarea acelei
contraventii, urmatoarele fapte:”.

24. La articolul | punctul 25, alineatul (1) al articolului 39
se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 39. — (1) Constatarea faptelor ce constituie contraventii
si aplicarea sanctiunilor se fac de catre personalul de specialitate
imputernicit din cadrul Ministerului Sanatatii si Agentiei Nationale
a Medicamentului si a Dispozitivelor Medicale din Roménia.”

25. La articolul | punctul 25, alineatul (2) al articolului 39
se abroga.

26. La articolul I, punctul 26 se abroga.

27. La articolul I, dupa punctul 26 se introduce un nou
punct, punctul 261, cu urmatorul cuprins:

,261. In tot cuprinsul legii, sintagma «Agentia Nationala a
Medicamentului si Dispozitivelor Medicale» — ANMDM se
inlocuieste cu sintagma «Agentia Nationala a Medicamentului
si Dispozitivelor Medicale din Roméania» — ANMDMR.”

Art. Il. — Metodologia de realizare si implementare a serviciilor
farmaceutice prevazute la art. 11 din Legea farmaciei nr. 266/2008,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si cu
cele aduse prin prezenta lege, si nomenclatorul serviciilor
farmaceutice se aproba prin ordin al ministrului sanatatii, cu
consultarea Colegiului Farmacistilor din Roménia, in termen
de 12 luni de la intrarea in vigoare a prezentei legi.

Aceasta lege a fost adoptatad de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din

Constitutia Romaniei, republicata.
p. PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR,
FLORIN IORDACHE

Bucuresti, 6 noiembrie 2020.
Nr. 243.

p. PRESEDINTELE SENATULUI,
ROBERT-MARIUS CAZANCIUC

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind aprobarea
Ordonantei Guvernului nr. 4/2018 pentru modificarea
si completarea Legii farmaciei nr. 266/2008

in temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia

Romaniei, republicata,

Presedintele Roméaniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea privind aprobarea Ordonantei Guvernului
nr. 4/2018 pentru modificarea si completarea Legii farmaciei nr. 266/2008 si se
dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea .

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 6 noiembrie 2020.
Nr. 856.
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DECIZII

ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 347
din 16 iunie 2020

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor Legii nr. 374/2006
privind suspendarea serviciului public cu specific silvic pentru proprietarii terenurilor forestiere
pentru care au fost emise documentele prevazute la art. Il alin. (1) din Legea nr. 169/1997
pentru modificarea si completarea Legii fondului funciar nr. 18/1991, in forma anterioara
intrarii in vigoare a Legu nr. 252/2018 pentru modificarea si completarea Legii nr. 374/2006
privind suspendarea serviciului public cu specific silvic pentru proprietarii terenurilor forestiere
pentru care au fost emise documentele prevazute la art. Il alin. (1) din Legea nr. 169/1997
pentru modificarea si completarea Legii fondului funciar nr. 18/1991

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Valentina Barbateanu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Liviu Draganescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor Legii nr. 374/2006 privind suspendarea serviciului
public cu specific silvic pentru proprietarii terenurilor forestiere
pentru care au fost emise documentele prevazute la art. Ill
alin. (1) din Legea nr. 169/1997 pentru modificarea si
completarea Legii fondului funciar nr. 18/1991, exceptie ridicata
de Societatea Ticva Trans Forest — S.R.L. din satul Gura Teghii,
judetul Buzau, in Dosarul nr. 6.298/2/2016 al Curtii de Apel
Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios administrativ si fiscal si
care constituie obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 2.329D/2017.

2. La apelul nominal raspunde, pentru autoarea exceptiei de
neconstitutionalitate, domnul avocat Liviu Flusca, in calitate de
aparator ales, cu Tmputernicire avocatialda depusa la dosar.
Lipsesc celelalte pérti. Procedura de citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind Tn stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul avocatului autoarei exceptiei de neconstitutionalitate,
care, dupa ce aratd ca exceptia indeplineste conditiile de
admisibilitate, solicita admiterea acesteia astfel cum a fost
formulata. In esenta, sustine c& Legea nr. 374/2006 nu este
necesara si nici nu este proportionald cu scopul urmarit de
legiuitor, ceea ce contravine dispozitiilor art. 53 din Constitutie.
Face referire, in acest sens, la o serie de raspunsuri ale garzilor
forestiere obtinute la solicitarea Asociatiei Administratorilor de
Paduri din Romania, cu privire la efectele concrete ale Legii
nr. 374/2006. Sustine ca din raspunsurile garzilor forestiere
rezultd urmatoarele: nu s-au identificat taieri la ras; nu s-a
constatat reducerea ilegald a suprafetei forestiere; s-au
constatat doar 9 cazuri de taiere ilegale, din cele 97 de situatii
de suspendare a serviciului public cu specific silvic; nu s-a
aplicat nicio sanctiune contraventionala pentru taiere ilegal;
unele garzi forestiere (cum sunt Timisoara si Bucuresti) nu au
dispus nicio suspendare a serviciului public cu specific silvic.
Prin urmare, masura suspendarii serviciului public cu specific
silvic este vadit disproportionata si nu este de natura sa atinga

scopul urmarit. In concluzie, solicita admiterea exceptiei de
neconstitutionalitate.

4. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de neconstitutionalitate,
apreciind ca nu exista motive care sa justifice reconsiderarea
jurisprudentei Tn materie a Curtii Constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului,
urmatoarele:

5. Prin Sentinta civila nr. 1.550 din 2 mai 2017, pronuntata in
Dosarul nr. 6.298/2/2016, Curtea de Apel Bucuresti —
Sectia a Vlll-a contencios administrativ si fiscal a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a prevederilor Legii nr. 374/2006 privind suspendarea
serviciului public cu specific silvic pentru proprietarii
terenurilor forestiere pentru care au fost emise
documentele prevazute la art. lll alin. (1) din Legea
nr. 169/1997 pentru modificarea si completarea Legii
fondului funciar nr. 18/1991, exceptie ridicatd de Societatea
Ticva Trans Forest — S.R.L. din satul Gura Teghii, judetul
Buzau, intr-o cauza de contencios administrativ avand ca obiect
solutionarea cererii de anulare partiald a unui ordin al ministrului
mediului si padurilor prin care au fost aprobate Instructiunile
privind termenele, modalitatile si perioadele de colectare,
scoatere si transport al materialului lemnos.

6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, se
sustine ca Legea nr. 374/2006 a omis sa reglementeze dreptul
de proprietate dobandit legal de cumparatorul de masa
lemnoasa, cum este in cauza societatea autoare a exceptiei.
Aceasta arata ca aplicarea Legii nr. 374/2006 a dus, in cazul
sau, la ingradirea dreptului de proprietate, fara ca legea sa
reglementeze acest lucru. Masura emisa in baza Legii
nr. 374/2006 nu se impune, iar restrangerea exercitiului dreptului
de proprietate privata asupra masei lemnoase achizitionate ar fi
necesara doar in conditiile in care ar exista o taiere ilegala sau
cel putin un risc concret de taiere ilegala a arborilor. Or, in cauza
nu a existat nici macar vreun indiciu de ilegalitate in procesul de
recoltare a masei lemnoase. Astfel, atat procedura prealabila
achizitionarii si recoltarii masei lemnoase, céat si recoltarea si
transportul masei lemnoase s-au desfasurat cu respectarea
prevederilor legale, societatea fiind privata de dreptul sau de
proprietate asupra masei lemnoase legal dobandite.

7. In demonstrarea incalcarii art. 53 din Constitutie, se mai
arata ca initiatorul legii a justificat necesitatea acesteia pe
observatia ca, Tn anumite cazuri in care situatia juridica a unor
terenuri forestiere este disputata, ar fi existat riscul unor taieri
rase. Insa luarea unei masuri de limitare a dreptului de
proprietate pentru toti proprietarii de terenuri retrocedate n

constata
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litigiu, precum si pentru cumparatorii masei lemnoase doar pe
motiv ca anumiti proprietari ar defrisa suprafetele forestiere pe
care le detin reprezintd o masurd care nu este necesara.
Aceasta, deoarece, datorita sistemului de inregistrare a
terenurilor forestiere, proprietarul unei paduri este cunoscut sau
usor identificabil pentru a fi supus rigorilor legii. Nu se justifica
masuri care sa se aplice tuturor, in mod mecanic. Mai mult, se
poate solicita instantei de judecata instituirea unei masuri
asiguratorii asupra terenurilor la care se refera Legea
nr. 374/2006, si anume a terenurilor cu privire la care s-a
introdus o cerere de constatare a nulitatii titlului de reconstituire
a dreptului de proprietate. In spetd, limitarea dreptului de
proprietate asupra masei lemnoase achizitionate reprezinta o
masura vadit disproportionata, intrucadt Garda Forestiera
Focsani, desi a efectuat un control amanuntit, nu a identificat
nicio incalcare a legislatiei in vigoare in legatura cu aceasta
masa lemnoasa. Prin aplicarea Legii nr. 374/2006, cumparatorul
de masa lemnoasa este pus in situatia de a fi privat de bunurile
sale, desi a dobandit in mod valabil dreptul de proprietate
asupra acestora si indiferent de comportamentul proprietarului
padurii. Se sustine ca limitarile drastice ale dreptului de
proprietate aduse de Legea nr. 374/2006 se aplica automat, fara
0 analiza a situatiei de la caz la caz.

8. Autoarea acesteia mai sustine, in esenta, ca legea criticata
nu este suficient de accesibila, precisa si previzibila, 1asand loc
aprecierii arbitrare a autoritatilor din domeniu cu privire la
punerea sa in aplicare. Sustine ca lipsa preciziei rezulta din
insusi obiectul legii, intrucat notiunea de ,serviciu public cu
specific silvic” nu este definita nicaieri in legislatie si nici nu se
regaseste in vreun alt act normativ. Aceasta notiune se
aseamana doar aparent cu cea de ,servicii silvice” definita la
pct. 40 (46 dupa modificare) din anexa la Codul silvic din 2008.
Cea de ,servicii silvice” se refera la totalitatea actiunilor ce au ca
scop asigurarea pazei, supravegherii starii de sanatate a
padurilor si stabilirii anuale a lucrarilor silvice prevazute de
amenajamentul silvic. Or, prin suspendarea acestor servicii se
ajunge la un rezultat care este in contradictie cu interesul public
de a proteja padurile. Asadar, notiunea de ,servicii silvice” nu
poate fi corespondentul celei de ,serviciu public cu specific
silvic”, intrucat suspendarea acestuia ar trebui sa reprezinte o
masurd de conservare a mediului si a padurii, pe cand
suspendarea serviciilor silvice este o masura daunatoare
mediului.

9.1n ceeace priveste critica prin raportare la art. 44 alin. (1)
din Constitutie, se arata ca limitarea priveste proprietarul masei
lemnoase achizitionate de la proprietarul padurii. Astfel, desi
limitarea dreptului de proprietate este stabilita formal prin lege,
continutul efectiv al acesteia nu este cunoscut, intrucat legislatia
nu prevede in ce consta serviciul public cu specific silvic.

10. Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal nu si-a exprimat opinia asupra exceptiei
de neconstitutionalitate, contrar art. 29 alin. (4) din Legea
nr. 47/1992.

11. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actul de sesizare a fost comunicat presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

12. Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata, facand trimitere la jurisprudenta in materie a
Curtii Constitutionale, respectiv deciziile nr. 642 din 1 noiembrie
2016, nr. 1.153 din 13 septembrie 2011 si nr. 451 din 12 aprilie
2011.

13. Avocatul Poporului considera ca prevederile de lege
criticate sunt constitutionale, precizdnd ca isi mentine punctul
de vedere exprimat anterior si retinut de Curtea Constitutionala

in deciziile nr. 642 din 1 noiembrie 2016 si nr. 451 din 12 aprilie
2011.

14. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actul de sesizare, punctele de vedere ale Guvernului
si Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
sustinerile aparatorului autoarei exceptiei si concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

15. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

16. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il
constituie, potrivit actului de sesizare, prevederile Legii
nr. 374/2006 privind suspendarea serviciului public cu specific
silvic pentru proprietarii terenurilor forestiere pentru care au fost
emise documentele prevazute la art. lll alin. (1) din Legea
nr. 169/1997 pentru modificarea si completarea Legii fondului
funciar nr. 18/1991, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 846 din 13 octombrie 2006. Ulterior sesizarii Curtii
Constitutionale, Legea nr. 374/2006 a fost modificata si
completata prin Legea nr. 252/2018, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 947 din 9 noiembrie 2018, care
a introdus definitia notiunii de ,suspendare a serviciului public
cu specific silvic”, a modificat si a completat procedura de
suspendare a serviciului public cu specific silvic si a introdus
solicitarea acordului scris al ocolului silvic pentru asigurarea
pazei fondului forestier si supravegherea starii de sanatate a
padurii i pentru executarea, daca este necesara, a lucrarilor
tehnice specifice. Insa in cauza in cursul solutionarii careia a
fost invocata exceptia de neconstitutionalitate 1si produc in
continuare efectele juridice dispozitile Legii nr. 374/2006, in
forma anterioara intrarii in vigoare a Legii nr. 252/2018. In
consecinta, Curtea retine ca obiect al exceptiei de
neconstitutionalitate dispozitiile Legii nr. 374/2006, in forma
anterioara intrarii in vigoare a Legii nr. 252/2018, dispozitii care
aveau, la data sesizarii Curtii Constitutionale, urmatorul cuprins:

JArt. 1. — Serviciul public cu specific silvic la nivel national
pentru proprietarii terenurilor forestiere pentru care au fost emise
documentele prevazute la art. Ill alin. (1) din Legea nr. 169/1997
pentru modificarea si completarea Legii fondului funciar
nr. 18/1991, cu modificarile si completérile ulterioare, se
suspenda in conditiile prezentei legi.

Art. 2. — Comisiile judetene pentru stabilirea dreptului de
proprietate privata asupra terenurilor identifica proprietarii
terenurilor forestiere pentru care au fost emise documentele
prevazute la art. lll alin. (1) din Legea nr. 169/1997, cu
modificarile si completarile ulterioare, si introduc la instantele
judecétoresti competente actiuni in constatarea nulitatii
documentelor respective, daca acestea nu au fost introduse de
persoanele prevazute la art. lll alin. (2) din Legea nr. 169/1997,
cu modificarile si completérile ulterioare, care au obligatia de a
face cunoscut comisiilor introducerea actiunii in constatarea
nulitatii.

Art. 3. — (1) Comisiile judetene pentru stabilirea dreptului de
proprietate privata asupra terenurilor comunica inspectoratelor
teritoriale de regim silvic si de vdndatoare care sunt proprietarii
terenurilor forestiere situate pe raza unitdtii administrativ-
teritoriale pentru care s-a invocat nulitatea titlurilor de proprietate
la instantele judecéatoresti.

(2) Comunicarea prevazuta la alin. (1) se face cu precizarea
clara a datelor de identificare a terenurilor forestiere, in
conformitate cu amenajamentul silvic.
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(3) Inspectoratele teritoriale de regim silvic si de vanéatoare
suspenda serviciul public silvic pentru proprietarii terenurilor
forestiere pe baza comunicérii prevézute la alin. (1).

Art. 4. — (1) Suspendarea prevazuta la art. 3 alin. (3)
inceteazé la data comunicérii de catre comisiile judetene pentru
stabilirea drepturilor de proprietate privata asupra terenurilor a
hotarérilor judecétoresti definitive si irevocabile, favorabile
proprietarilor, care clarificd situatia juridicd a terenurilor
forestiere, catre inspectoratele teritoriale de regim silvic si de
vanatoare.

(2) Hotarérile judecétoresti prevazute la alin. (1) se aduc la
cunostintd comisiilor judetene pentru stabilirea dreptului de
proprietate privatd asupra terenurilor de catre proprietari si de
catre autoritatile parte in procese.

(3) Pe perioada suspendarii serviciului silvic prevazut la art. 3
alin. (3) paza terenurilor forestiere se asiguréa de Regia Nationala
a Padurilor — Romsilva.

(4) Cheltuielile determinate de asigurarea pazei prevazute la
alin. (3) se suporta de la bugetul de stat si se deconteaza in
conditiile art. 17 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 139/2005 privind administrarea padurilor din Romania,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 38/2006, si
ale art. 6 din Hotardrea Guvernului nr. 483/2006 pentru
aprobarea atributiilor ocoalelor silvice de stat si ale celor
constituite ca structuri proprii, a obligatiilor ce revin detinétorilor
de pd&duri, in vederea respectarii regimului silvic, precum si a
Regulamentului de aplicare a Ordonantei de urgentd a
Guvernului nr. 139/2005 privind administrarea padurilor din
Romaénia.

Art. 5. — Prestarea serviciului public cu specific silvic cu
incélcarea prevederilor prezentei legi constituie contraventie si
Se sanctioneaza cu amenda de la 5.000 lei la 10.000 lei.

Art. 6. — (1) Constatarea contraventiilor prevazute la art. 5
se face de cétre personalul silvic cu atributii de control din cadrul
autoritatii publice centrale care raspunde de silvicultura si de
structurile subordonate.

(2) Dispozitiile referitoare la contraventii, prevézute la art. 5,
se completeaza cu dispozitiile Ordonantei Guvernului nr. 2/2001
privind regimul juridic al contraventiilor, aprobata cu modificari si
completdri prin Legea nr. 180/2002, cu modificérile si
completarile ulterioare.”

17. Dispozitiile art. 11l alin. (1) si (2) din Legea nr. 169/1997
pentru modificarea si completarea Legii fondului funciar
nr. 18/1991, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 299 din 4 noiembrie 1997, cu modificarile si completarile
ulterioare, la care fac referire prevederile legii criticate, au
urmatorul continut normativ:

»(1) Sunt lovite de nulitate absoluta, potrivit dispozitiilor
legislatiei civile, aplicabile la data incheierii actului juridic,
urmatoarele acte emise cu incalcarea prevederilor Legii fondului
funciar nr. 18/1991, Legii nr. 1/2000 pentru reconstituirea
dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole si celor
forestiere, solicitate potrivit prevederilor Legii fondului funciar
nr. 18/1991 si ale Legii nr. 169/1997, cu modificarile si
completarile ulterioare, si ale prezentei legi: [...]

(2) Nulitatea poate fi invocata de primar, prefect, Autoritatea
Nationalad pentru Restituirea Proprietatilor si de alte persoane
care justificd un interes legitim, iar solutionarea cererilor este de
competenta instantelor judecatoresti de drept comun.”

18. In opinia autoarei exceptiei, textele de lege criticate
contravin prevederilor din Constitutie cuprinse la art. 1 alin. (5)
privind principiul legalitatii, art. 44 alin. (1) care garanteaza
dreptul de proprietate privata, art. 53 privind restrangerea
exercitiului unor drepturi si al unor libertati. De asemenea, prin
raportare la art. 20 din Constitutie, invoca prevederile art. 1 —
Protectia proprietatii din primul Protocol aditional la Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

19. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine, in ceea ce priveste dispozitiile art. 5 si art. 6 din Legea
nr. 374/2006, ca litigiul Tn cadrul caruia a fost invocata exceptia
de neconstitutionalitate are ca obiect anularea partiala, pe calea
contenciosului administrativ, a unui ordin al ministrului mediului
si padurilor prin care au fost aprobate Instructiunile privind
termenele, modalitatile si perioadele de colectare, scoatere si
transport al materialului lemnos. Autoarea exceptiei critica in
integralitatea sa Legea nr. 374/2006. Curtea observa insa ca
dispozitiile art. 5 si art. 6 din aceasta au in vedere sanctionarea
contraventionala a activitatilor de prestare a serviciului public cu
specific silvic, cu incalcarea prevederilor actului normativ criticat.
Or, in cauzd nu s-a pus in discutie nicio sanctiune
contraventionald, astfel ca prevederile de lege mentionate nu
au legatura cu cauza in cadrul careia s-a invocat exceptia de
neconstitutionalitate. In consecinta, exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 5 si art. 6 din Legea
nr. 374/2006 este inadmisibila, intrucat, potrivit art. 29 alin. (1)
teza finala din Legea nr. 47/1992, dispozitile de lege care
formeaza obiect al exceptiei de neconstitutionalitate trebuie sa
aiba legatura cu solutionarea cauzei.

20. Cu privire la neconstitutionalitatea prevederilor art. 1—4
din Legea nr. 374/2006 prin raportare la dispozitiile art. 1 alin. (5)
din Constitutie, Curtea s-a mai pronuntat prin Decizia nr. 229 din
19 aprilie 2018, analizand critici similare, referitoare la lipsa de
precizie si previzibilitate a notiunii de ,serviciu public cu specific
silvic”, care nu este definita nicaieri in legislatie si nici nu se
regaseste in vreun alt act normativ si care se aseamana doar
aparent cu cea de ,servicii silvice”, definita la pct. 46 din anexa
la Codul silvic din 2008, dar notiunile raman diferite. in
considerarea jurisprudentei sale, Curtea a retinut ca, prin
Decizia nr. 451 din 12 aprilie 2011, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 424 din 17 iunie 2011, a constatat ca
»Serviciul public cu specific silvic” implica marcarea arborilor,
eliberarea de documente pentru transport si valorificare, precum
si paza padurilor, in caz de solicitare, iar aceste actiuni
reprezinta etapa premergatoare exploatarii lemnului de catre
personalul silvic care functioneaza in cadrul ocoalelor silvice.

21. Analizand legislatia incidenta in materie, Curtea a retinut,
totodata, ca sfera de cuprindere a acestei notiuni este mai larga
decat cea mentionata in Decizia nr. 451 din 12 aprilie 2011 si
presupune, pe langéa actiunile ce premerg exploatarii lemnului
si, respectiv, pazei padurilor, si alte activitati cu caracter tehnic,
in vederea asigurarii ocrotirii, dezvoltarii si integritatii fondului
forestier national. Astfel, potrivit art. 11, cuprins in titlul Il —
Fondul forestier proprietate publica, cap. | — Administrarea
fondului forestier proprietate publicd a statului din Legea
nr. 26/1996 — Codul silvic, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 93 din 8 mai 1996, ,Regia Nationala a
Pédurilor exercitéa si atributii de servicii publice cu specific silvic”,
iar, potrivit art. 15, in padurile proprietate privata ale altor
detinatori, precum si in vegetatia forestiera din afara fondului
forestier, serviciile de specialitate sunt prestate de Regia
Nationala a Padurilor, la cerere, contra cost.

22. In legatura cu aceste atributii ale Regiei Nationale a
Padurilor, Curtea a observat, prin aceeasi decizie, paragrafele
18—20, c&, potrivit art. 9 din Codul silvic din 1996, regimul silvic
constituie un sistem de norme tehnice silvice, economice i
juridice privind amenajarea, cultura, exploatarea, protectia si
paza acestui fond, avand ca finalitate asigurarea gospodaririi
durabile a ecosistemelor forestiere, iar elaborarea normelor ce
constituie regimul silvic revine autoritatii publice centrale care
raspunde de silvicultura, care exercitd si controlul aplicarii
acestui regim.

23. De asemenea, art. 81 alin. (1) din Ordonanta Guvernului
nr. 96/1998 privind reglementarea regimului silvic si
administrarea fondului forestier national, republicata in Monitorul



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 1042/6.X1.2020 9

Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 122 din 26 februarie 2003,
modificata si completata prin Legea nr. 120/2004, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 408 din 6 mai 2004,
face referire la ,structura silvica care asigura serviciul public cu
specific silvic, in conditiile Legii nr. 26/1996 — Codul silvic”, iar
potrivit art. 10 alin. (2) din acelasi act normativ, , Serviciul public
cu specific silvic pentru proprietarii de paduri din fiecare
localitate se asigurd pe structura silvicd autorizatda ce
administreaza majoritatea fondului forestier din raza localitétii
respective”.

24. Din analiza acestor reglementari juridice, Curtea a
desprins concluzia ca notiunea de ,serviciu public cu specific
silvic” se refera la serviciile prestate de autoritatea publica cu
atributii Tn silvicultura, prin Regia Nationala a Padurilor,
reorganizata in Regia Nationala a Padurilor — Romsilva, potrivit
Hotararii Guvernului nr. 229/2009 privind reorganizarea Regiei
Nationale a Padurilor — Romsilva si aprobarea regulamentului
de organizare si functionare, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 162 din 16 martie 2009, in vederea
asigurarii serviciilor silvice pentru fondul forestier national.
Potrivit art. 50 si 51 din Codul silvic din 1996, ocrotirea,
asigurarea integritatii si dezvoltarii fondului forestier national
constituie o preocupare fundamentalad, de interes national, a
autoritatii publice centrale care raspunde de silvicultura, prin
Regia Nationala a Padurilor.

25. In ceea ce priveste notiunea de ,servicii silvice”, Curtea
a constatat (paragrafele 21—24 din aceeasi decizie) ca aceasta
este definita in mod expres in anexa la Codul silvic din 2008,
aprobat prin Legea nr. 46/2008, republicata in Monitorul Oficial
al Roméniei, Partea |, nr. 611 din 12 august 2015, potrivit carora
acestea reprezinta ,activitatile cu caracter tehnic desfasurate de
ocoalele silvice de regim sau de Regia Nationala a Padurilor —
Romsilva in scopul asigurarii pazei si supravegherii stérii de
sanatate a padurilor si stabilirii anuale a lucrarilor silvice
prevazute de amenajamentul silvic, cu respectarea regimului
silvic; executarea lucrarilor silvice stabilite se face in regie
proprie, de catre ocoalele silvice care asigura administrarea sau
serviciile silvice ori prin prestari de servicii, in conditiile legii”.

26. In ceea ce priveste sustinerile autoarei exceptiei
referitoare la faptul ca notiunea de ,servicii silvice” utilizata de
Codul silvic din 2008 nu se suprapune cu notiunea de ,serviciu
public cu specific silvic” folosita in cadrul reglementarilor juridice
anterioare privitoare la terenurile forestiere, inclusiv in Codul
silvic din 1996, astfel cum s-a aratat anterior, Curtea a retinut
ca, desi nu a beneficiat de o definitie legald, din analiza
reglementarilor legale in materie rezulta ca, si inainte de intrarea
in vigoare a Codului silvic din 2008, aceasta se referea la
activitatile cu caracter tehnic desfasurate de Regia Nationala a
Padurilor, prin structurile sale organizatorice si functionale, in
vederea asigurarii respectarii regimului silvic al fondului forestier
national.

27. Curtea a observat ca vointa legiuitorului in sensul unitatii
terminologice a acestor doua notiuni rezultd in mod indirect si din
modificarile legislative intervenite in domeniul actelor normative
din domeniul silvic. Astfel, potrivit art. 4 lit. b) din Legea
nr. 171/2010 privind stabilirea si sanctionarea contraventiilor
silvice, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 513
din 23 iulie 2010, constituie contraventie silvica neindeplinirea de
catre ocolul silvic nominalizat, la cererea proprietarului, a
obligatiilor ce ii revin cu privire la asigurarea serviciului public cu
specific silvic pentru padurile situate in localitatile aflate in raza
administrativa a acestuia. Acest text de lege a fost modificat prin
art. | pct. 8 din Legea nr. 134/2017 pentru modificarea si
completarea Legii nr. 171/2010 privind stabilirea si sanctionarea
contraventiilor silvice, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 445 din 15 iunie 2017, iar obligatia ocolului silvic se
refera in prezent la asigurarea administrarii serviciilor silvice,

tocmai in vederea realizarii unei armonizari terminologice cu
notiunea utilizata in Codul silvic din 2008.

28. Totodata, in ceea ce priveste diferentierea dintre cele doua
notiuni Tn discutie, in sensul ca, inainte de intrarea in vigoare a
Codului silvic din 2008, ,serviciul cu specific silvic” era ,public”,
iar, in prezent, Codul silvic defineste in mod expres notiunea de
L»servicii silvice”, Curtea a observat ca acest din urma act normativ
a modificat administrarea sau, dupa caz, asigurarea serviciilor
silvice, pentru intregul fond forestier national, indiferent de forma
de proprietate. Potrivit Codului silvic din 1996, art. 64 si
urmatoarele, cuprinse in titlul Il — Fondul forestier proprietate
privatd, administrarea fondului forestier proprietate privata se
realiza de catre proprietarii acestuia, individual sau in asociatii,
care aveau obligatia sa respecte regimul silvic. De asemenea,
Regia Nationald a Padurilor executa, prin ocolul silvic, pe contul
proprietarului, lucrarile de imp&adurire si de intretinere pana la
regenerarea definitiva, iar regenerarea padurilor proprietate
privata, dupa taiere, se realiza de catre proprietari, cu sprijinul
tehnic al Regiei Nationale a Padurilor.

29. Curtea a retinut (paragraful 25) ca, potrivit art. 10 si
urmatoarele din Codul silvic din 2008, cuprinse in titlul Il —
Administrarea fondului forestier national, administrarea, precum
si serviciile silvice, dupa caz, se asigura prin ocoale silvice
autorizate. Acestea sunt de doua tipuri: ocoale silvice de stat si
ocoale silvice de regim, care sunt infiintate, in conditiile legii, de
unitatile administrativ-teritoriale, de persoanele fizice ori de
persoanele juridice care au in proprietate fond forestier ori de
asociatii constituite de catre acestea. De asemenea, potrivit
art. 4 din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 139/2005
privind administrarea padurilor din Roménia, publicatd in
Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 939 din 20 octombrie
2005, aprobatd cu modificari si completari prin Legea
nr. 38/2006, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 206 din 6 martie 2006, ocoalele silvice sunt, in functie de
forma de proprietate, ocoale silvice de stat si ocoale silvice
private.

30. Prin urmare, Curtea a retinut (paragraful 26) ca, in
prezent, serviciile silvice, in sensul activitatilor cu caracter tehnic
desfasurate in scopul asigurarii pazei si supravegherii starii de
sanatate a padurilor sau a lucrarilor silvice prevazute de
amenajamentul silvic, nu mai reprezinta un monopol al autoritatii
publice ce raspunde de silviculturd, prin Regia Nationalad a
Padurilor, astfel incat respectarea regimului silvic se face si prin
intermediul ocoalelor silvice private, fiind pe deplin justificata
noua terminologie utilizata in Codul silvic din 2008, respectiv
»Servicii silvice”, iar nu ,serviciu public cu specific silvic”.

31. Curtea a conchis (paragraful 27) ca prevederile art. 1—4
din Legea nr. 374/2006 intrunesc exigentele de claritate, precizie
si previzibilitate deduse din dispozitiile constitutionale ale art. 1
alin. (5), intrucat normele juridice nu exista izolat, ci ele trebuie
raportate la intreg ansamblul normativ din care fac parte,
respectiv la fintreaga legislatie incidenta domeniului de
reglementare (a se vedea, in acest sens, Decizia nr. 39 din
31 ianuarie 2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 403 din 29 mai 2017, paragraful 17).

32. De altfel, Curtea observa ca, ulterior sesizarii sale, Legea
nr. 374/2006 a fost modificatd si completatd prin Legea
nr. 252/2018, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 947 din 9 noiembrie 2018, fiind stabilitd o definitie legala
pentru notiunea criticatd in cauza de fata. Astfel, potrivit art. 1
alin. (2) din Legea nr. 374/2006, ,in sensul prezentei legi, prin
suspendarea serviciului public cu specific silvic se intelege
suspendarea tuturor activitatilor care asigura realizarea si
respectarea regimului silvic, asa cum este definit de Legea
nr. 46/2008 — Codul silvic, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, cu exceptia asigurarii pazei fondului
forestier si a supravegherii starii de sénatate a padurii, precum
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si a executarii urmatoarelor lucrari tehnice specifice:
a) prevenirea si combaterea bolilor si daunatorilor; b) prevenirea
si stingerea incendiilor; c) regenerarea padurii; d) Tngrijirea
regenerarilor si a arboretelor tinere aflate in stadiile de semintis
si desis; e) punerea in valoare si recoltarea produselor
accidentale”. Ca atare, critica referitoare la pretinsa neclaritate
a textelor a ramas fara obiect.

33. In ceea ce priveste critica de neconstitutionalitate
formulata prin raportare la prevederile art. 44 alin. (1) si art. 53
din Legea fundamentald, in sensul ca masurile cuprinse in legea
criticata aduc atingere dreptului de proprietate al proprietarului
masei lemnoase dobandite legal de acesta de la proprietarul
terenului forestier, Curtea retine ca, prin Decizia nr. 642 din
1 noiembrie 2016, paragrafele 19 si 20, anterior citata, Curtea a
retinut cd Legea nr. 374/2006 nu instituie nicio ingerinta n
continutul juridic al dreptului de proprietate privata prin
suspendarea folosintei — jus utendi si jus fruendi — ca atribut
al dreptului de proprietate. Legiuitorul a decis suspendarea
serviciului public cu specific silvic pentru terenurile forestiere
restituite in favoarea persoanelor care nu aveau acest drept.
Asa fiind, legiuitorul a prevazut, pentru anumite situatii speciale,
cum este cea din actul normativ criticat, posibilitatea suspendarii
serviciului public cu specific silvic pentru proprietarii terenurilor
forestiere pentru care au fost emise documentele prevazute la
art. 1ll alin. (1) din Legea nr. 169/1997, dispozitii legale ce
precizeaza o data in plus sanctiunea nulitatii actelor translative
de proprietate incheiate cu fincalcarea normelor legale
imperative. Or, cum un act nul nu poate produce efecte, fiind
desfiintat de la data incheierii lui, un asemenea act nu poate sa
constituie temeiul dobandirii valabile a dreptului de proprietate

(a se vedea Decizia nr. 642 din 1 noiembrie 2016, anterior citata,
paragraful 19).

34. Sunt, de asemenea, pertinente cele retinute prin aceeasi
decizie mentionata, paragraful 23, in legaturd cu faptul ca
suspendarea serviciului public cu specific silvic se poate dispune
si asupra altor persoane titulare ale dreptului de proprietate decat
cele pentru care au fost emise documentele prevazute la art. Il
alin. (1) din Legea nr. 169/1997. Astfel, Curtea a retinut ca aceasta
critica reprezinta, in fapt, o chestiune de interpretare si aplicare a
textelor de lege in discutie la cazul concret dedus judecatii
instantei in fata careia s-a invocat exceptia de neconstitutionalitate.
Astfel, asa cum a retinut Curtea in decizia mentionata, aspectul
invocat de autoarea exceptiei de neconstitutionalitate, referitor la
aplicarea dispozitiilor de lege criticate si proprietarului masei
lemnoase dobandite de la proprietarul terenului forestier cu
situatie juridica problematica, este o chestiune ce tine de
interpretarea si aplicarea legii la speta, iar nu o problema de
constitutionalitate a textelor de lege criticate.

35. De altfel, Curtea a mai observat, in legatura cu scopul
actului normativ criticat, astfel cum acesta reiese din expunerea
de motive a initiatorului, ca suspendarea serviciului public cu
specific silvic a avut in vedere clarificarea situatiei juridice a
terenurilor forestiere in privinta carora au fost emise titluri de
proprietate susceptibile de a fi anulate, in temeiul art. lll din
Legea nr. 169/1997, in vederea stoparii taierii abuzive a
padurilor, realizata prin folosirea ,mascata” a serviciilor silvice.
Asadar, motivul emiterii actului normativ a fost protejarea
terenurilor forestiere sau cu vegetatie forestierd, in considerarea
situatiei juridice neclare a terenurilor in cauza, iar nu a
detinatorilor, cu orice titlu, a acestora.

36. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
in numele legii

DECIDE:

1. Respinge, ca inadmisibild, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 5 si art. 6 din Legea nr. 374/2006 privind
suspendarea serviciului public cu specific silvic pentru proprietarii terenurilor forestiere pentru care au fost emise documentele
prevazute la art. Ill alin. (1) din Legea nr. 169/1997 pentru modificarea si completarea Legii fondului funciar nr. 18/1991, in forma
anterioara intrarii in vigoare a Legii nr. 252/2018 pentru modificarea si completarea Legii nr. 374/2006 privind suspendarea
serviciului public cu specific silvic pentru proprietarii terenurilor forestiere pentru care au fost emise documentele prevazute la
art. Il alin. (1) din Legea nr. 169/1997 pentru modificarea si completarea Legii fondului funciar nr. 18/1991, exceptie ridicata de
Societatea Ticva Trans Forest — S.R.L. din satul Gura Teghii, judetul Buzau, in Dosarul nr. 6.298/2/2016 al Curtii de Apel
Bucuresti — Sectia a VllI-a contencios administrativ si fiscal.

2. Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de aceeasi autoare in acelasi dosar al aceleiasi
instante si constata ca dispozitiile art. 1—4 din Legea nr. 374/2006 privind suspendarea serviciului public cu specific silvic pentru
proprietarii terenurilor forestiere pentru care au fost emise documentele prevazute la art. lll alin. (1) din Legea nr. 169/1997 pentru
modificarea si completarea Legii fondului funciar nr. 18/1991, in forma anterioara intrarii in vigoare a Legii nr. 252/2018 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 374/2006 privind suspendarea serviciului public cu specific silvic pentru proprietarii terenurilor
forestiere pentru care au fost emise documentele prevazute la art. lll alin. (1) din Legea nr. 169/1997 pentru modificarea si
completarea Legii fondului funciar nr. 18/1991, sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a VllI-a contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 16 iunie 2020.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU
Magistrat-asistent,
Valentina Barbateanu
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ORDONANTE S| HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

ORDONANTA DE URGENTA
pentru modificarea si completarea Legii nr. 55/2020 privind unele masuri pentru prevenirea
si combaterea efectelor pandemiei de COVID-19, precum si pentru modificarea lit. a) a art. 7
din Legea nr. 81/2018 privind reglementarea activitatii de telemunca

Legea nr. 55/2020 privind unele masuri pentru prevenirea si combaterea efectelor pandemiei de COVID-19, cu modificarile
si completarile ulterioare, prevede la art. 38 alin. (1) faptul ca ,pe durata starii de alerta, activitatile didactice ce impun prezenta
fizica a anteprescolarilor, prescolarilor si elevilor in unitatile de invatdmant se pot suspenda, la propunerea consiliului de administratie
a unitatii de invatamant preuniversitar, cu avizul inspectoratului scolar judetean/Inspectoratului Scolar al Municipiului Bucuresti si al
directiei de sanatate publica judetene/Directiei de Sanatate Publicd a Municipiului Bucuresti si cu aprobarea prin hotarare a
comitetului judetean pentru situatii de urgenta/Comitetului Municipiului Bucuresti pentru Situatii de Urgenta, pe baza argumentelor
legale privind starea de sanatate”. Stiind ca anul scolar este in desfasurare si ca termenul pentru asigurarea cadrului legal necesar
este foarte scurt, este necesara o noua reglementare care sa asigure o buna protejare a dreptului la sanatate corelat cu asigurarea
dreptului la invatatura.

Caracterul urgent al prezentului act normativ decurge din faptul ca starea de urgenta, precum si starea de alerta se instituie
numai in situatii exceptionale, cu aplicabilitate limitata atat in timp, iar suspendarea activitatilor didactice de predare, evaluare, care
presupun interactiunea fata in fata, poate sa fie dispusa de autoritatile din domeniu si in afara acestor situatii deosebite fundamentat
pe baza deciziilor dispuse de Comitetul National pentru Situatii de Urgenta.

Tn conditile unei potentiale limitari a interactiunii la clas&/cursuri este imperios necesar s asiguram cadrul juridic adecvat si
implicit securitatea raporturilor juridice in privinta asigurarii dreptului fundamental la invatatura, corelat cu asigurarea dreptului la sanatate.

Avand in vedere faptul ca neadoptarea prin ordonanta de urgenta a acestor masuri imediate si a reglementarilor pentru
implementarea lor poate genera disfunctionalitati majore cu efecte negative asupra bunei desfasurari a activitatilor din sistemul
national de invatamant, dar si asupra beneficiarilor dreptului la invatatura,

intrucat educatia constituie prioritate nationald a Guvernului si in considerarea necesitatii instituirii, inclusiv la nivel legislativ,
n contextul existentei unei situatii exceptionale care impiedica interactiunea faté in fata, a unor mecanisme care sa asigure, in mod
adecvat si cu prioritate, exercitarea dreptului fundamental la invatatura si avand in vedere obligatia constitutionala in sarcina
autoritatilor statului de a lua masuri pentru asigurarea acestui drept,

pentru ca se impune instituirea cadrului legal pentru asigurarea activitatilor didactice si in conditiile epidemiologice actuale,
stabilit de Comitetul National pentru Situatii de Urgenta, avand in vedere faptul ca neadoptarea acestor masuri are efecte negative
asupra bunei desfasurari a activitatilor din sistemul national de invatamant, dar si asupra elevilor in contextul existentei unei situatii
exceptionale care impiedica interactiunea fata in fata intre elevi si cadrele didactice, adoptarea unor mecanisme care sa asigure
exercitarea dreptului fundamental la invatatura este imperios necesara.

Stiind ca anul scolar este in desfasurare si in regim de urgenta, unitatile de invatdmant, cadrele didactice trebuie sa stie cum
sa isi organizeze activitatea de predare—invatare—evaluare, prin asigurarea dreptului atat la educatie, cat si la sénatate al elevilor.

Deoarece toate aspectele de mai sus vizeaza interesul elevilor si constituie o situatie extraordinara a carei reglementare
nu poate fi améanata, se propune adoptarea de urgenta a proiectului propus.

Intrucat in actualul context epidemiologic se impune adaptarea cadrului legal prin stabilirea posibilitatii lurii unor decizii
aplicate si adaptate nevoilor locale, avand in vedere situatiile specifice fiecarei unitati administrativ-teritoriale, iar in conditiile unei
potentiale limitari a interactiunii la clasa/cursuri, dar si la nivel national, este imperios necesara asigurarea cadrului juridic adecvat
si implicit securitatea raporturilor juridice n privinta asigurarii dreptului fundamental la invatatura,

luand in considerare necesitatea asigurarii unei protectii adecvate pentru beneficiarii primari ai dreptului la invatatura,
studenti si personalul din sistemul national de Thvatamant,

Guvernul Romaniei adopta prezenta ordonanta de urgenta.

Art. I. — Legea nr. 55/2020 privind unele masuri pentru
prevenirea si combaterea efectelor pandemiei de COVID-19,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 396 din
15 mai 2020, cu modificarile si completarile ulterioare, se
modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 13, litera a) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,a) obligativitatea purtarii mastii de protectie in spatiile
publice, spatiile comerciale, mijloacele de transport in comun si
la locul de munca;”.

2. Articolul 17 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 17. — Pe durata starii de alerta, angajatorii dispun
munca la domiciliu sau in regim de telemunca, acolo unde
specificul activitatii permite, cu respectarea prevederilor Legii
nr. 53/2003 — Codul muncii, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, si ale Legii nr. 81/2018 privind
reglementarea activitatii de telemunca.”

3. Articolul 21 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 21. — Pe durata starii de alerta, prin derogare de la
prevederile art. 118 alin. (1) din Legea nr. 53/2003 — Codul
muncii, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
angajatorii din sistemul privat, autoritatile si institutiile publice
centrale si locale, indiferent de modul de finantare si
subordonare, precum si regiile autonome, societétile nationale,
companiile nationale si societatile la care capitalul social este
detinut integral sau majoritar de stat ori de o unitate
administrativ-teritoriald, cu un numar mai mare de 50 de
salariati, organizeaza programul de lucru astfel incat personalul
sa fie Impartit in grupe care sa inceapa, respectiv sa termine
activitatea la o diferenta de cel putin o ora.”

4. La articolul 38, dupa alineatul (12) se introduce un nou
alineat, alineatul (13), cu urmatorul cuprins:

,(13) In perioada noiembrie 2020—31 decembrie 2020, prin
exceptie de la prevederile alin. (1), prin ordin al ministrului educatiei
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si cercetarii, in baza hotararii Comitetului National pentru Situatii de
Urgenta si analizei situatiei epidemiologice la nivel national, se pot
dispune suspendarea activitatilor care impun prezenta fizica a
anteprescolarilor, prescolarilor si elevilor n unitatile de invatamant
si continuarea activitatilor didactice in sistem on-line.”

Art. Il. — La articolul 7 din Legea nr. 81/2018 privind
reglementarea activitatii de telemunca, publicata in Monitorul

Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 296 din 2 aprilie 2018, litera a)
se modifica si va avea urmatorul cuprins:

,a) sa asigure mijloacele aferente tehnologiei informatiei si
comunicatiilor si/sau echipamentele de munca sigure necesare
prestarii muncii, partile putadnd conveni printr-un acord scris
inclusiv sa fie utilizate cele proprii ale telesalariatului, cu
specificarea conditiilor de utilizare;”.

PRIM-MINISTRU
LUDOVIC ORBAN

Bucuresti, 5 noiembrie 2020.
Nr. 192.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Raluca Turcan
Ministrul educatiei si cercetarii,
Cristina Monica Anisie
p. Ministrul sanatatii,
Romica-Andrei Baciu,
secretar de stat
p. Ministrul lucrarilor publice, dezvoltarii si administratiei,
Augustin-Catalin lapa,
secretar de stat
Ministrul muncii si protectiei sociale,
Victoria Violeta Alexandru

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea si completarea anexelor nr. 2 si 3 la Hotararea Guvernului nr. 856/2020
privind prelungirea starii de alerta pe teritoriul Romaniei incepand cu data de 15 octombrie 2020,
precum si stabilirea masurilor care se aplica pe durata acesteia pentru prevenirea
si combaterea efectelor pandemiei de COVID-19

Tindnd seama de masurile adoptate prin Hotérarea Comitetului National pentru Situatii de Urgenta nr. 52/2020 privind
stabilirea unor masuri suplimentare necesar a fi aplicate pentru prevenirea si combaterea efectelor pandemiei de COVID-19,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. |. —Anexele nr. 2 si 3 la Hotararea Guvernului nr. 856/2020
privind prelungirea starii de alerta pe teritoriul Roméaniei incepand
cu data de 15 octombrie 2020, precum si stabilirea masurilor care
se aplica pe durata acesteia pentru prevenirea si combaterea
efectelor pandemiei de COVID-19, publicata in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea I, nr. 945 din 14 octombrie 2020, se modifica si
se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La anexa nr. 2, articolul 3 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 3. — In aplicarea prevederilor art. 5 alin. (2) lit. d) din
Legea nr. 55/2020, cu modificarile si completarile ulterioare,
purtarea mastii de protectie, astfel incat sa acopere nasul si
gura, este obligatorie pentru toate persoanele care au implinit
varsta de 5 ani, In toate spatiile publice deschise.”

2. La anexa nr. 2, articolul 4 se abroga.

3. La anexa nr. 3 articolul 1, dupa punctul 1 se introduce
un nou punct, punctul 11, cu urmatorul cuprins:

,11. se interzice desfasurarea de reuniuni cu prilejul unor
sarbatori, aniversari, petreceri in spatii inchise si/sau deschise,
publice si/sau private;”.

4. La anexa nr. 3 articolul 2 alineatul (1), dupa punctul 1
se introduce un nou punct, punctul 11, cu urmatorul
cuprins:

,11. 1n toate localitatile se interzice circulatia persoanelor in
afara locuintei/gospodariei in intervalul orar 23,00—5,00, cu
urmatoarele exceptii motivate de:

a) deplasarea n interes profesional, inclusiv fintre
locuinta/gospodarie si locul/locurile de desfasurare a activitatii
profesionale si inapoi;

b) deplasarea pentru asistentd medicald care nu poate fi
amanata si nici realizatd de la distanta, precum si pentru
achizitionarea de medicamente;

c) deplasari in afara localitatilor ale persoanelor care sunt in
tranzit sau efectueaza calatorii al caror interval orar se
suprapune cu perioada interdictiei, cum ar fi cele efectuate cu
avionul, trenul, autocare sau alte mijloace de transport de
persoane si care poate fi dovedit prin bilet sau orice alta
modalitate de achitare a calatoriei;

d) deplasarea din motive justificate, precum ingrijirea/
insotirea copilului, asistenta persoanelor varstnice, bolnave sau
cu dizabilitati ori deces al unui membru de familie.”

5. La anexa nr. 3 articolul 2, dupa alineatul (1) se introduc
trei noi alineate, alineatele (11)—(13), cu urmatorul cuprins:

»(11) Pentru verificarea motivului deplasarii in interes
profesional, prevazut la alin. (1) pct. 11 lit. a), persoanele sunt
obligate sa prezinte, la cererea personalului autoritatilor abilitate,
legitimatia de serviciu sau adeverinta eliberata de angajator ori
o declaratie pe propria raspundere.

(12) Pentru verificarea motivului deplasarii in interes
personal, prevazut la alin. (1) pct. 11 lit. b)—d), persoanele sunt
obligate sa prezinte, la cererea personalului autoritatilor abilitate,
o declaratie pe propria raspundere, completata in prealabil.

(13) Declaratia pe propria raspundere, prevazuta la alin. (12),
trebuie sa cuprinda numele si prenumele, data nasterii, adresa
locuintei/gospodariei/locului activitatii profesionale, motivul
deplasarii, data completarii si semnatura.”
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6. La anexa nr. 3 articolul 6, dupa punctul 2 se introduce
un nou punct, punctul 21, cu urmatorul cuprins:

,21. masurile prevazute la pct. 1 si 2 se aplica si operatorilor
economici care desfasoara activitati in spatiile publice inchise
care au un acoperis, plafon sau tavan si care sunt delimitate de
cel putin 2 pereti, indiferent de natura acestora sau de caracterul
temporar sau permanent;”.

7. La anexa nr. 3 articolul 6, punctul 5 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,O. prepararea, comercializarea si consumul produselor
alimentare si bauturilor alcoolice si nealcoolice sunt permise in
spatiile special destinate dispuse in exteriorul cladirilor, in aer
liber, cu exceptia celor prevazute la pct. 21, cu asigurarea unei
distante de minimum 2 metri intre mese si participarea a
maximum 6 persoane la o masa, daca sunt din familii diferite, si
cu respectarea masurilor de protectie sanitara stabilite prin ordin
comun al ministrului sanatatii, ministrului economiei, energiei si
mediului de afaceri si al presedintelui Autoritatii Nationale
Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor, emis Tn
temeiul art. 71 alin. (2) din Legea nr. 55/2020, cu modificarile si
completarile ulterioare;”.

8. La anexa nr. 3, dupa articolul 6 se introduce un nou
articol, articolul 61, cu urmatorul cuprins:

JArt. 61. — (1) In conditiile art. 5 alin. (3) lit. f) din Legea
nr. 55/2020, cu modificarile si completarile ulterioare, se instituie
obligatia pentru operatorii economici care desfasoara activitati
de comert/prestari de servicii in spatii inchise si/sau deschise,
publice si/sau private, sa isi organizeze si sa desfasoare
activitatea n intervalul orar 5,00—21,00.

(2) Prin exceptie de la prevederile alin. (1), in intervalul
orar 21,00—5,00, operatorii economici pot activa doar in relatia
cu operatorii economici cu activitate de livrare la domiciliu.

(3) Prin exceptie de la prevederile alin. (1), unitatile
farmaceutice, benzinariile si operatorii economici cu activitate de
livrare la domiciliu Tsi pot desfasura activitatea in regim normal de
muncd, cu respectarea normelor de protectie sanitara.”

9. La anexa nr. 3, dupa articolul 10 se introduce un nou
articol, articolul 101, cu urmétorul cuprins:

JArt. 101. — (1) In conditiile art. 5 alin. (3) lit. f) din Legea
nr. 55/2020, cu modificérile si completarile ulterioare, se suspenda
activitatea pietelor agroalimentare in spatii inchise, targurilor,
bélciurilor, pietelor mixte si volante si a talciocurilor, definite potrivit
art. 7 alin. (1) din Hotararea Guvernului nr. 348/2004 privind
exercitarea comertului cu produse si servicii de piata in unele
zone publice, cu modificarile si completarile ulterioare.

(2) Prin exceptie de la alin. (1), se permite activitatea pietelor
agroalimentare ce pot fi organizate in zone publice deschise, cu
respectarea normelor de protectie sanitara.”

10. La anexa nr. 3 articolul 11 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

LArt. 11. — (1) In conditiile art. 5 alin. (2) lit. d) si alin. (3) lit. f)
din Legea nr. 55/2020, cu modificarile si completarile ulterioare,
ale celor stabilite prin Legea nr. 81/2018 privind reglementarea
activitatii de telemunca, prin Legea nr. 53/2003 — Codul muncii,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si prin
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 132/2020 privind masuri
de sprijin destinate salariatilor si angajatorilor in contextul
situatiei epidemiologice determinate de raspandirea
coronavirusului SARS-CoV-2, precum si pentru stimularea
cresterii ocuparii fortei de munca, cu completarile ulterioare,
pentru angajatorii din sistemul privat, autoritatile si institutiile
publice centrale si locale, indiferent de modul de finantare si
subordonare, precum si regiile autonome, societétile nationale,
companiile nationale si societétile la care capitalul social este
detinut integral sau majoritar de stat ori de o unitate
administrativ-teritoriala, cu un numar mai mare de 50 de
salariati, este instituita obligatia organizarii programului de lucru
in regim de telemuncéa sau muncé la domiciliu, in conditiile legii.

(2) In situatia Tn care nu se poate desfasura activitatea de
catre salariat in regim de telemunca sau munca la domiciliu si in
vederea evitarii aglomerarii transportului public, institutiile si
operatorii economici publici si privati prevazuti la alin. (1)
organizeaza programul de lucru astfel incat personalul sa fie
impartit Tn grupe care sa inceapd, respectiv sa termine
activitatea la o diferenta de cel putin o ora.”

11. La anexa nr. 3 articolul 13, alineatul (1) se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

JArt. 13. — (1) Respectarea aplicarii masurilor prevazute la art. 1
pct. 1 si 11 se urméreste de catre Ministerul Afacerilor Interne.”

12. La anexa nr. 3 articolul 13, dupa alineatul (14) se
introduce un nou alineat, alineatul (141), cu urmatorul
cuprins:

»(141) Respectarea aplicarii masurilor prevazute la art. 61 se
urmareste de catre Ministerul Muncii si Protectiei Sociale.”

13. La anexa nr. 3 articolul 13, dupa alineatul (21) se
introduce un nou alineat, alineatul (211), cu urmatorul cuprins:

»(211) Respectarea aplicarii masurilor prevazute la art. 101
se urmareste de céatre Ministerul Muncii si Protectiei Sociale si
Ministerul Afacerilor Interne.”

Art. ll. — Masurile prevazute la art. | se aplica incepand cu
data de 9 noiembrie 2020.

PRIM-MINISTRU
LUDOVIC ORBAN

Bucuresti, 5 noiembrie 2020.
Nr. 935.

Contrasemneaza:
Ministrul afacerilor interne,
Marcel lon Vela
p. Ministrul sanatatii,
Romica-Andrei Baciu,
secretar de stat
p. Ministrul lucrarilor publice, dezvoltarii si administratiei,
Augustin-Catalin lapa,
secretar de stat
Ministrul muncii si protectiei sociale,
Victoria Violeta Alexandru
p. Ministrul economiei, energiei si mediului de afaceri,
Daniela Nicolescu,
secretar de stat
p. Ministrul transporturilor, infrastructurii si comunicatiilor,
lonel Scriosteanu,
secretar de stat
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL SANATATII

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind modificarea si completarea Ordinului ministrului sanatatii nr. 1.829/2020 pentru aprobarea
fluxului informational utilizat in raportarea datelor referitoare la infectia cu virusul SARS-CoV-2

Vazand Referatul de aprobare nr. NT 11.968/2020 al Directiei generale de asistentd medicald, medicina de urgenta si

programe de sandtate publica din cadrul Ministerului Sanatatii,
avand n vedere prevederile:

— art. V din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 180/2020 pentru modificarea si completarea Legii nr. 136/2020 privind
instituirea unor masuri in domeniul sanatatii publice in situatii de risc epidemiologic si biologic, a Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 158/2005 privind concediile si indemnizatiile de asigurari sociale de sanatate, precum si pentru stabilirea unor masuri cu privire

la acordarea concediilor medicale;

— art. 31 paragraful 2 lit. ¢) din Regulamentul sanitar international 2005, pus in aplicare prin Hotararea Guvernului

nr. 758/2009;

— art. 25 alin. (2) teza |, art. 27 alin. (5) si ale art. 78 din Legea nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii,

republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Hotararii Guvernului nr. 856/2020 privind prelungirea starii de alerta pe teritoriul Romaniei incepand cu data de
15 octombrie 2020, precum si stabilirea masurilor care se aplica pe durata acesteia pentru prevenirea si combaterea efectelor

pandemiei de COVID-19,

in temeiul art. 7 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 144/2010 privind organizarea si functionarea Ministerului Sanatatii,

cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul sanatatii emite urmatorul ordin:

Art. I. — Ordinul ministrului sanatatii nr. 1.829/2020 pentru
aprobarea fluxului informational utilizat Tn raportarea datelor
referitoare la infectia cu virusul SARS-CoV-2, publicat in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 997 din 28 octombrie
2020, se modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. Articolul 4 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 4. — Toate formularele de insotire a probelor vor fi
pastrate si arhivate conform legii, in original, de catre
laboratoarele care au prelucrat probele.”

2. La articolul 5, alineatul (3) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(3) Rezultatele validate din buletinul de analiza se
completeaza in formularul electronic «Raport medical» generat
de aplicatia informatica Corona Forms, conform modelului
prevazut Tn anexa nr. 3. Modelul «Raport medical» indicat
anterior este utilizat in scopul monitorizarii pacientilor si
asigurarii serviciilor medicale necesare. Buletinul de analiza, in
original, se arhiveaza la laboratorul care a prelucrat probele.”

3. La articolul 13, dupa alineatul (3) se introduce un nou
alineat, alineatul (4), cu urmatorul cuprins:

.(4) Din aplicatia informatica Corona Forms se genereaza
desfasuratorul privind evidenta persoanelor testate RT-PCR ce
este utilizat de unitatile de specialitate care realizeaza testarea
in cadrul programului national de supraveghere si control al
bolilor transmisibile prioritare si reprezintd document justificativ
care se anexeaza cererilor de finantare transmise cétre directiile
de sanatate publica judetene sau a municipiului Bucuresti.”

4. Anexa nr. 1 se modifica si se inlocuieste cu anexa
nr. 1, care face parte integranta din prezentul ordin.

5. Anexa nr. 2 se modifica si se inlocuieste cu anexa
nr. 2, care face parte integranta din prezentul ordin.

6. Dupa anexa nr. 2 se introduce o noua anexa, anexa
nr. 3, al carei continut este prevazut in anexa nr. 3, care face
parte integranta din prezentul ordin.

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea I.

p. Ministrul sanatatii,
Horatiu Moldovan,
secretar de stat

Bucuresti, 6 noiembrie 2020.
Nr. 1.886.
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ANEXA Nr. 1
(Anexa nr. 1 la Ordinul nr. 1.829/2020)

Formularul de insotire a probei recoltate de la cazul suspect/confirmat COVID-19
sau de la alte categorii de persoane

Tip investigatie solicitata: detectie SARS-CoV-2 prin RT-PCR

Solicitant proba (DSP1/spital/laborator/SAJ, SABIF/UPU/CPU/SMURD/Ctr. Dializa/Cluburi
SPOMIIVEIAITEIE) . e

Catre 1aboratorul .. ... e e

Proba la cerere I Proba conform metodologiei INSP/OMS [

NUME: L

Prenume: ...

Adresa derezidenta: ...................... , localitatea ................... Jjudetul ..................

CNP: Ll

Nr. telefon mobil: ...

Adresadee-mail: ...

Personal medico-sanitar:

— Medic

— Asistent

— Ambulantier

— Infirmier

— Altele

Data recoltarii probei: .....................

Tipul probei prelevate:

* exsudat nazal/exsudat faringian

* aspirat traheo-bronsic

« fragmente necroptice de pulmon

Data trimiterii probei catre laborator: ..............

RECOLTAT/INTOCMIT ..o,

FORMULARUL SE VA COMPLETA CU MAJUSCULE.

Persoana testata are obligatia comunicarii datelor personale corecte si va fi informata ca aceste
date vor fi utilizate pentru transmiterea rezultatelor. Persoana care completeaza datele in prezentul
formular isi asuma corectitudinea introducerii corecte a datelor.

1 Inclusiv centrele rezidentiale.

ANEXA Nr. 2
(Anexa nr. 2 la Ordinul nr. 1.829/2020)

PROCES-VERBAL
de predare-primire lot probe recoltate

Nr. probe .....cccovi
Data si ora predarii probei la laborator ...................cooi

Predat ..................... Primit .....................

ANEXA Nr. 3
(Anexa nr. 3 la Ordinul nr. 1.829/2020)

MINISTERUL SANATATII
Document generat de Corona Forms
Raport medical
Stimata/Stimate doamna/domn,
In conformitate cu datele introduse in aplicatia electronicd Corona Forms de cétre

laboratorul ..o pentru:
NUME: e,
Prenume: ......coooeeieeeeeee e, ,
CNP .., , cu adresa de domiciliu ................. , humar de telefon ........ccccoeeeeeen.n.
Rezultatul testului RT-PCR pentru virusul SARS-CoV-2, efectuat in data .......... J [oviianan. , este

pozitiv/negativ/neconcludent*/invalid*.
Acest document poate fi utilizat de catre medicul de familie si/sau orice unitate sanitara.
Buletinul de analiza original se poate elibera la cerere de catre laboratorul care a efectuat analiza probei.

* (Pentru neconcludent si invalid) este necesara retestarea dumneavoastra.
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Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 60 150 380 910 2.000 550 1.380 3.450 8.280 18.220
ExpertMO 100 250 630 1.510 3.320 1.000 2.500 6.250 15.000 | 33.000
Abonamentul COMPLET
(Monitorul Oficial, Partea | + toate celelalte parti ale Monitorului Oficial)
Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 70 180 450 1.080 2.380 650 1.630 4.080 9.790 21.540
ExpertMO 120 300 750 1.800 3.960 1.200 3.000 7.500 18.000 | 39.600
Colectia Monitorul Oficial in format electronic, oricare dintre partile acestuia | 100 lei/an |
Preturile sunt exprimate n lei si contin TVA.
Mai multe informatii puteti gasi pe site-ul www.expert-monitor.ro, unde puteti aplica online comanda.
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