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ACTE ALE SENATULUI

PARLAMENTUL ROMANIEI
SENATUL

HOTARARE
pentru modificarea si completarea art. 68 alin. (2)
din Regulamentul Senatului

Tn temeiul prevederilor art. 64 alin. (1) si ale art. 67 din Constitutia Romaniei,
republicata,

Senatul adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — La articolul 68 din Regulamentul Senatului, aprobat prin
Hotararea Senatului nr. 28/2005, republicat Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 513 din 18 mai 2021, cu modificarile ulterioare, alineatul (2) se
modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. Punctul XIl se modifica si va avea urmatorul cuprins:

,XII. Comisia pentru invatamant;”.

2. Dupa punctul XXIll se introduc doua noi puncte, punctele XXIV
si XXV, cu urmatorul cuprins:

XXIV. Comisia pentru antreprenoriat si turism;

XXV. Comisia pentru tineret si sport.”

Aceasta hotérére a fost adoptatéd de Senat in sedinta din 14 februarie 2022,
cu respectarea prevederilor art. 76 alin. (1) din Constitutia Roméniei, republicata.

p. PRESEDINTELE SENATULUI,
ALINA-STEFANIA GORGHIU

Bucuresti, 14 februarie 2022.
Nr. 10.

DECIZII ALE CURTII CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 826
din 9 decembrie 2021

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 611 din Legea nr. 101/2016
privind remediile si caile de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica,

a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune de servicii,
precum si pentru organizarea si functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
astfel cum au fost introduse prin art. IV pct. 40 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 45/2018

pentru modificarea si completarea unor acte normative cu impact
asupra sistemului achizitiilor publice

Valer Dorneanu — presedinte 1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
Cristian Deliorga — judecator a dispozitiilor art. 611 din Legea nr. 101/2016 privind remediile
Marian Enache — judecator si caile de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie
Daniel Marius Morar — judecator publica, a ponyractelor s_ectorlale sia co_n_tractelor de concesiune
Mona-Maria Pivniceru — judector de lucrari si concesiune de servicii, precum si pentru

’ < organizarea si functionarea Consiliului National de Solutionare
Gheorghe Stan — judecator a Contestatiilor, astfel cum au fost introduse prin art. IV pct. 40
Livia Doina Stanciu — judecator din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 45/2018 pentru
Elena-Simina Tanasescu — judecator modificarea si completarea unor acte normative cu impact
Varga Attila — judecator asupra sistemului achizitiilor publice, exceptie ridicatd de
lonita Cochintu — magistrat-asistent Societatea Erpia — S.A. din Craiova in Dosarul

o o _ . nr. 1.230/54/2018 al Curtii de Apel Craiova — Sectia contencios
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror  administrativ si fiscal si care formeaza obiectul Dosarului Curtji
Loredana Brezeanu. Constitutionale nr. 1.236D/2018.
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2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
instiintare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata, mentionand in acest sens jurisprudenta Curtii
Constitutionale in materie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 31 iulie 2018, pronuntata in Dosarul
nr. 1.230/54/2018, Curtea de Apel Craiova — Sectia
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionalda cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 611 din Legea nr. 101/2016 privind remediile
si caile de atac in materie de atribuire a contractelor de
achizitie publica, a contractelor sectoriale si a contractelor
de concesiune de lucrari si concesiune de servicii, precum
si pentru organizarea si functionarea Consiliului National
de Solutionare a Contestatiilor, astfel cum au fost introduse
prin art. IV pct. 40 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 45/2018 pentru modificarea si completarea unor acte
normative cu impact asupra sistemului achizitiilor publice,
exceptie ridicata de Societatea Erpia — S.A. din Craiova intr-o
cauza intemeiata pe dispozitiile Legii nr. 101/2016.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, in esenta, ca, desi legiuitorul, in virtutea dispozitiilor
constitutionale cuprinse in art. 21, art. 126 alin. (2) si art. 129,
are libertatea de a stabili cazurile si conditiile in care pot fi
exercitate caile de atac, precum si de a impune anumite conditii
de forma in ceea ce priveste accesul liber la justitie, tinand
seama de natura si exigentele administrarii justitiei, aceste
conditionari nu trebuie sa aduca atingere substantei dreptului
sau sa il lipseasca de efectivitate. Or, art. 611 din Legea
nr. 101/2016, astfel cum a fost introdus prin art. IV pct. 40 din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 45/2018, ingradeste
accesul liber la justitie consacrat prin Constitutie si prin
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale atat prin cuantumul cautiunii, cat si prin
configuratia juridica, fiind de natura a impieta asupra dreptului
operatorilor economici la un remediu efectiv impotriva actelor
autoritatilor contractante. Astfel, cautiunea in discutie, in fapt,
se constituie ca o sanctiune aplicata ofertantilor/operatorilor
economici si nicidecum ca o garantie, aducand atingere
accesului efectiv la o cale de atac impotriva actelor autoritatilor
contractante, precum si caracterului gratuit al jurisdictiilor
administrative. Accesul liber la justitie este obstructionat si prin
faptul ca, pe de o parte, se impune partii vatamate ce
promoveaza o contestatie la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor plata unei cautiuni prealabile, sub sanctiunea
respingerii acesteia, si, pe de alta parte, introducerea plangerii
la instanta de judecata competentd este conditionatd, din
punctul de vedere al admisibilitatii, de existenta si valabilitatea
acestei garantii/cautiuni in faza prealabila contestatiei formulate
la Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor.

6. De asemenea, se invedereaza ca prin retinerea
neconditionata a cautiunii, care nu este similara cu taxele judiciare
de timbru al caror cuantum se stabileste Tn functie de costurile
judiciare pe care le presupune buna functionare a justitiei si in
cazul carora exista posibilitatea scutirii, esalonarii etc., legiuitorul
ignora prezumtia bunei-credinte n exercitarea drepturilor
procedurale aplicabile Th materie civila, precum si in domeniul
dreptului administrativ, prezumand automat reaua-credinta si
comportamentul necorespunzator ale operatorului economic a
carui contestatie este respinsa. In ceea ce priveste drepturile
procesuale, buna-credinta este prevazuta de Codul de
procedura civila, astfel ca, in virtutea normelor legale, instanta
de judecata si, dupa caz, Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor trebuie sa tina seama de modul concret in care a

avut loc exercitarea drepturilor procesuale pentru a rasturna
prezumtia initiala. Or, in cazul cautiunii in discutie, legiuitorul
instituie o veritabila sanctiune aplicabila persoanei care, in
apararea intereselor legitime, ataca actul autoritatii contractante
la Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor, fara ca vreo
autoritate indrituitd Tn acest sens sa stabileasca caracterul
abuziv al unei astfel de contestatii.

7. In contextul criticilor de neconstitutionalitate este
mentionata jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului
(Hotararea din 9 octombrie 1979, pronuntata in Cauza Airey
impotriva Irlandei, Hotararea din 13 mai 1980, pronuntatd in
Cauza Artico impotriva ltaliei, si Hotararea din 9 noiembrie 2004,
pronuntata in Cauza Saez Maeso impotriva Spaniei), prin care
este dezvoltat intelesul continutului art. 6 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale si prin
care s-a statuat ca scopul Conventiei este sa apere drepturi
concrete si efective, iar nu drepturi teoretice sau iluzorii, astfel ca
normele legale referitoare la formele de acces la o instanta,
respectiv conditiile de admisibilitate a unei cai de atac nu trebuie
sa fie de o astfel de maniera incat sa suprime chiar dreptul
respectiv.

8. Curtea de Apel Craiova — Sectia contencios
administrativ si fiscal opineaza ca impunerea obligatiei de a
achita o cautiune drept conditie de formulare a contestatiei la
Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor se circumscrie
marjei de legiferare a legiuitorului de care dispune in materie
procedurala. Cu toate acestea, in masura in care cuantumul
cautiunii, prin modalitatea de calcul stabilita de legiuitor, devine
impovarator si de naturd a descuraja in mod nerezonabil
exercitarea cailor de atac si utilizarea remediilor puse la
dispozitie tot de legiuitor, aceste drepturi devin iluzorii. Astfel,
impunerea unei cautiuni prin raportarea procentului de 2% la
valoarea estimatd cea mai mare a contractului ar putea
reprezenta o ingerintd in exercitarea dreptului fundamental
prevazut de art. 21 alin. (1) si (2) din Constitutie.

9. Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

10. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand fincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

11. Curtea Constitutionald a fost legal sesizatad si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze prezenta exceptie.

12. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum
reiese din incheierea de sesizare, il constituie dispozitiile art. 611
din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac in
materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 393
din 23 mai 2016, astfel cum au fost introduse prin art. IV pct. 40
din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 45/2018 pentru
modificarea si completarea unor acte normative cu impact
asupra sistemului achizitiilor publice, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 459 din 4 iunie 2018.
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Prevederile criticate au urmatorul continut: ,(7) Pentru
solutionarea contestatiei formulate in conditiile art. 8 sau art. 49,
sub sanctiunea respingerii acesteia, persoana care se considera
véatamata trebuie sé& constituie in prealabil o caufiune stabilita
dupa cum urmeaza:

a) 2% din valoarea estimata a contractului, in cazul in care
aceasta este mai mica decét pragurile valorice prevazute la art. 7
alin. (1) din Legea nr. 98/2016, cu modificarile si completéarile
ulterioare, art. 12 alin. (1) din Legea nr. 99/2016, cu modificérile
si completarile ulterioare, art. 11 alin. (1) din Legea nr. 100/2016,
cu modificarile si completarile ulterioare, dar nu mai mult de
35.000 lei;

b) 2% din valoarea stabilitd a contractului, daca aceasta este
mai mica decét pragurile valorice prevazute la art. 7 alin. (1) din
Legea nr. 98/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 12
alin. (1) din Legea nr. 99/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, art. 11 alin. (1) din Legea nr. 100/2016, cu modificarile
si completarile ulterioare, dar nu mai mult de 88.000 lei;

¢) 2% din valoarea estimata a contractului, dacéa aceasta este
egala sau mai mare decat pragurile valorice prevazute la art. 7
alin. (1) din Legea nr. 98/2016, cu modificarile si completéarile
ulterioare, art. 12 alin. (1) din Legea nr. 99/2016, cu modificarile
si completérile ulterioare, art. 11 alin. (1) din Legea nr. 100/2016,
cu modificarile si completéarile ulterioare, dar nu mai mult de
220.000 lei;

d) 2% din valoarea stabilitd a contractului, daca aceasta este
egalad sau mai mare decét pragurile valorice prevéazute la art. 7
alin. (1) din Legea nr. 98/2016, cu modificarile si completérile
ulterioare, art. 12 alin. (1) din Legea nr. 99/2016, cu modificérile
si completérile ulterioare, art. 11 alin. (1) din Legea nr. 100/2016,
cu modificarile si completérile ulterioare, dar nu mai mult de
880.000 lei.

(2) In cazul unei proceduri de atribuire a acordului-cadru,
prevederile alin. (1) se raporteaza la valoarea estimatéa a celui
mai mare contract subsecvent ce se intenfioneazé a se atribui
in baza acordului-cadru respectiv.

(3) In cazul in care contestatia a fost respinsad de cétre
Consiliu, persoana care se considera vatamata care utilizeaza
calea de atac in conditiile art. 29 sau art. 51 alin. (3), dupé caz,
nu trebuie sa constituie o cautiune suplimentara.

(4) In cazul in care calea de atac reglementata de art. 29 sau
art. 51 alin. (3) este utilizata de o altd persoana decét cea care
a constituit cautiunea conform alin. (1), pentru solutionarea
plangerii sau recursului, dupa caz, trebuie constituita in prealabil
o cautiune egala cu 50% din cautiunea prevazuta la alin. (1).

(5) Cautiunea depuséd se restituie, la cerere, dupd
solutionarea prin hotédrére definitiva a plangerii, respectiv dupa
incetarea efectelor suspendarii procedurii de atribuire si/sau a
executarii contractului.

(6) Cautiunea se restituie celui care a depus-o, nu mai
devreme de 30 de zile de la data raméanerii definitive a hotararii
sau, dupd caz, de la data incetarii efectelor suspendarii
procedurii de atribuire si/sau a executarii contractului.

(7) Consiliul sau instanta, dupd caz, se pronuntd asupra
cererii de restituire a cautiunii cu citarea pértilor, printr-o incheiere
supusé numai recursului la instanta ierarhic superioara. Recursul
este suspensiv de executare.

(8) In situatia in care nu sunt aplicabile prevederile de la
alin. (5)—(7), cautiunea se constituie venit la bugetul de stat la
implinirea termenului de 3 ani calculat de la data la care aceasta
putea fi solicitata.

(9) Sunt scutite de la depunerea cautiunii autoritatile
contractante.”

13. Dispozitiile criticate, Tn dinamica legislativa, au fost
modificate, succesiv, prin art. IV pct. 38 din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 114/2020 privind modificarea si
completarea unor acte normative cu impact in domeniul
achizitiilor publice, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,

Partea |, nr. 614 din 13 iulie 2020, si prin art. IV pct. 7 din
Ordonanta Guvernului nr. 3/2021 pentru modificarea si
completarea unor acte normative in domeniul achizitiilor publice,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 821 din
27 august 2021. Insa, avand in vedere Decizia Curii
Constitutionale nr. 766 din 15 iunie 2011, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 549 din 3 august 2011, Curtea
urmeaza a exercita controlul de constitutionalitate asupra
prevederilor criticate in forma avuta initial, astfel cum au produs
efecte In cauza in care a fost invocatd exceptia de
neconstitutionalitate.

14. In sustinerea neconstitutionalitatii acestor dispozitii legale
sunt invocate prevederile constitutionale ale art. 21 [alin. (1), (2)
si (4)] — Accesul liber la justitie, ale art. 135 [alin. (1) si alin. (2)
lit. a)] — Economia si ale art. 148 [alin. (2) si (4)] — Integrarea
in Uniunea Europeana. De asemenea, din motivarea exceptiei
de neconstitutionalitate reiese c& sunt vizate si dispozitiile
constitutionale cuprinse in art. 57 — Exercitarea drepturilor si a
libertétilor.

15. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca prevederile criticate au mai format obiectul
controlului de constitutionalitate, in raport cu prevederi
constitutionale similare, concretizat prin Decizia nr. 269 din
22 aprilie 2021, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 1028 din 28 octombrie 2021, Decizia nr. 865 din
17 decembrie 2019, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 444 din 27 mai 2020, si Decizia nr. 501 din
17 septembrie 2019, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 334 din 24 aprilie 2020, decizii prin care Curtea a
constatat ca solutia legislativa criticata este constitutionala in
raport cu criticile formulate.

16. In ceea ce priveste solutia legislativa criticata in prezenta
cauza, Curtea observa ca aceasta impune constituirea unei
cautiuni pentru solutionarea contestatiei formulate atat pe cale
administrativ-jurisdictionala in fata Consiliului National de
Solutionare a Contestatiilor, cat si pe cale judiciara in fata
instantei judecatoresti, aspect care, in opinia autoarei exceptiei
de neconstitutionalitate, este contrar prevederilor constitutionale
privind accesul liber la justitie si gratuitatea jurisdictiilor
administrative speciale.

17. Referitor la dispozitiile art. 21 din Constitutie, invocate in
sustinerea exceptiei de neconstitutionalitate, Curtea retine ca
aceste prevederi dispun, in general, cu privire la accesul liber la
justitie, aspect ce semnifica faptul ca orice persoana poate
sesiza instantele judecatoresti in cazul in care considera ca
drepturile, libertatile sau interesele sale legitime au fost
incalcate, iar nu faptul ca acest acces nu poate fi supus niciunei
conditionari, competenta de a stabili regulile de desfasurare a
procesului in fata instantelor judecatoresti revenindu-i
legiuitorului, prevederile criticate fiind o aplicare a dispozitiilor
constitutionale cuprinse in art. 126 alin. (2), potrivit carora
»~Competenta instantelor judecétoresti si procedura de judecaté
sunt prevazute numai prin lege”. Mai mult, exercitarea unui drept
de catre titularul sdu nu poate avea loc decat cu respectarea
cadrului legal stabilit de legiuitor, care, potrivit textului din Legea
fundamentala mentionat, are deplina legitimare constitutionala
de a stabili procedura de judecata (a se vedea in acest sens,
spre exemplu, Decizia nr. 283 din 27 martie 2012, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 366 din 30 mai 2012,
sau Decizia nr. 582 din 4 mai 2010, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 379 din 8 iunie 2010).

18. De asemenea, atat in jurisprudenta Curtii Europene
a Drepturilor Omului (Hotarérea din 28 mai 1985, pronuntata in
Cauza Ashingdane impotriva Regatului Unit, paragraful 57), cat
si in cea a Curtii Constitutionale (Decizia nr. 51 din 14 ianuarie
2010, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 187
din 24 martie 2010, Decizia nr. 619 din 4 noiembrie 2014,
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publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 965 din
30 decembrie 2014, paragraful 18, sau Decizia nr. 160 din
24 martie 2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 432 din 9 iunie 2016, paragraful 23), s-a statuat ca
o caracteristica a dreptului de acces liber la justitie este aceea
ca nu este un drept absolut si ca el poate fi supus unor restrictii
legitime, cum ar fi termenele legale de prescriptie sau
ordonantele care impun depunerea unei cautiuni judicatum solvi;
important este ca aceste restrangeri sa nu aduca atingere
substantei dreptului, s& urmareasca un scop legitim si sa existe
un raport rezonabil de proportionalitate intre mijloacele utilizate
si scopul urmarit (Hotararea din 21 februarie 1975, pronuntata in
Cauza Golder impotriva Regatului Unit, paragraful 39, sau
Hotaréarea din 10 mai 2001, pronuntatd in Cauza Z. si alfii
impotriva Regatului Unit, paragraful 93).

19. Fata de aceasta imprejurare, Curtea a retinut ca
stabilirea unor conditionari pentru introducerea actiunilor in
justitie, Tn general, nu constituie, in sine, o incalcare a accesului
liber la justitie, el presupunand accesul la mijloacele procedurale
prin care se infaptuieste justitia (Decizia Plenului Curtii
Constitutionale nr. 1 din 8 februarie 1994, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 69 din 16 martie 1994). Insa
legiuitorul este tinut sa o faca orientandu-se dupa principiul est
modus in rebus, respectiv sa fie preocupat ca exigentele
instituite sa fie indeajuns de rezonabile incat sa nu puna sub
semnul intrebarii insasi existenta dreptului (Decizia nr. 39 din
29 ianuarie 2004, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 217 din 12 martie 2004, si Decizia nr. 40 din
29 ianuarie 2004, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 229 din 16 martie 2004).

20. Referitor la jurisdictiile speciale administrative, parte
componentd a art. 21 din Constitutie, Curtea, analizénd
dispozitile ce reglementeazd procedura solutionarii
contestatiilor in fata Consiliului National de Solutionare a
Contestatiilor, a constatat ca nu existd nicio norma care sa
ateste existenta vreunei taxe sau cautiuni care sa se faca venit
la bugetul de stat sau la bugetul autoritatii administrativ-
jurisdictionale avand ca destinatie plata unui serviciu
jurisdictional sau administrativ-jurisdictional. Curtea a retinut ca
gratuitatea consacrata de norma constitutionala cuprinsa n
art. 21 alin. (4) semnifica lipsa oricarei contraprestatii pecuniare
din partea persoanei care, alegand calea contenciosului
administrativ-jurisdictional, beneficiaza gratuit de serviciul
prestat de autoritatea administrativ-jurisdictionala (a se vedea
in acest sens Decizia nr. 5 din 15 ianuarie 2015, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 188 din 19 martie
2015, paragraful 31, si Decizia nr. 282 din 27 martie 2012,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 317 din
11 mai 2012). Astfel, verificand, spre exemplu, compatibilitatea
garantiei de buna conduitd prevazute de actele normative
anterioare Legii nr. 101/2016 cu prevederile constitutionale ale
art. 21 alin. (4), Curtea a constatat ca solutia legislativa in
discutie respecta cerinta constitutionala referitoare la caracterul
neoneros al procedurii administrativ-jurisdictionale, intrucat
sumele reprezentand garantia de buna conduita se fac venit la
autoritatea contractanta, fara a constitui o taxa pentru
administrarea justitiei sau prestarea unor servicii de catre
aceasta sau, dupa caz, de catre Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor.

21. Aceste considerente sunt valabile, mutatis mutandis, si in
ceea ce priveste normele criticate prin care se instituie cautiunea
in discutie, avand in vedere faptul c3, astfel cum a retinut Curtea
Constitutionalad in Decizia nr. 5 din 15 ianuarie 2015, precitata,
paragraful 41, instituirea unei garantii de buna conduita are
semnificatia unei cautiuni menite sa asigure exercitarea
corespunzatoare si neabuziva a drepturilor procesuale, cu toate
consecintele procesuale care decurg din finalitatea urmarita prin
stabilirea acesteia.

22. De asemenea, Curtea observa ca prin Decizia nr. 865
din 17 decembrie 2019, precitata, paragraful 46, instanta de
contencios constitutional a constatat ca nu sunt incalcate
normele constitutionale ale art. 21 alin. (4) din Constitutie,
intrucét cautiunea este restituitd contestatorului, in conditiile
legii, caracterul gratuit al procedurii administrativ-jurisdictionale
continuand sa subziste si in prezent.

23. In ceea ce priveste instituirea unei cautiuni prin legislatia
ce reglementeaza remediile si caile de atac in materie de
atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, respectiv cuantumul acesteia, Curtea,
avand in vedere jurisprudenta sa anterioara in materia cautiunii
in general, spre exemplu, Decizia nr. 558 din 16 octombrie 2014,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 897 din
10 decembrie 2014, a retinut ca acesta este rezonabil, legiuitorul
impunand si un prag maxim péana la care poate fi fixata
cautiunea, iar optiunea acestuia este pe deplin justificata.
Contractele de achizitii publice presupun, de cele mai multe ori,
efectuarea de lucrari publice cu un anumit grad de complexitate.
Nu orice operator economic are capacitatea logistica si
financiara de a efectua aceste lucrari, mai ales ca, de cele mai
multe ori, mecanismul de efectuare a lucrarilor presupune
investitii initiale ale operatorului economic ce sunt decontate
ulterior de stat. Asadar, operatorii economici nu se afla in
aceeasi situatie juridica, ei neavand toti aceeasi capacitate
economica de realizare a obiectivelor vizate de contractele de
achizitii publice. Or, dinamica raporturilor juridice existente in
domeniul achizitiilor publice demonstreazd c& interventia
legiuitorului era necesara, in conditiile in care drepturile
procesuale au fost exercitate frecvent cu rea-credinta de catre
operatori economici care nu aveau capacitatea efectiva de a-si
executa obligatiile ce rezultau din incheierea contractelor de
achizitii publice. Interesul national impune ca statul sa poata
realiza cu celeritate obiectivele propuse in vederea imbunatatirii
vietii cetatenilor sai, cu respectarea, bineinteles, a drepturilor si
a intereselor legitime ale eventualilor participanti la procedurile
de achizitie publica. Prin instituirea cautiunii legiuitorul a urmarit,
pe de o parte, sa descurajeze cererile nefundamentate sau
exercitarea cu rea-credintad a drepturilor procesuale, iar, pe de
alta parte, sa& constituie o garantie destinatd acoperirii
eventualelor pagube ce ar putea fi produse partii impotriva
careia se cere luarea unor masuri, in conditiile in care cererea
celui care plateste cautiunea se respinge. Instanta de
contencios constitutional a retinut ca obiectivele urmarite prin
adoptarea de catre legiuitor a masurii criticate se circumscriu
unui scop legitim si ca instituirea acestei obligatii de consemnare
a cautiunii reprezintd o masura legislativa adecvata, necesara si
care pastreaza un just echilibru intre cerintele de interes general
protejate de legiuitor — prevenirea exercitarii cu rea-credinta a
drepturilor procesuale — si interesul individual al justitiabilului
de a avea acces efectiv la instantd in vederea folosirii
mijloacelor procedurale puse la dispozitia sa (a se vedea in
acest sens Decizia nr. 501 din 17 septembrie 2019, precitata,
paragrafele 33—36).

24. Prin urmare, avand in vedere jurisprudenta sa in materie,
Curtea constata ca solutia legislativd supusa controlului de
constitutionalitate, in raport cu criticile formulate, nu este
contrara dispozitiilor constitutionale cuprinse in art. 21.

25. In ceea ce priveste critica referitoare la prezumtia
bunei-credinte in exercitarea drepturilor procedurale aplicabile in
materie civila, precum si in domeniul dreptului administrativ,
prezumand automat reaua-credintda si comportamentul
necorespunzator ale contestatorului, prin Decizia nr. 865 din
17 decembrie 2019, precitata, paragrafele 48 si 49, Curtea a
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retinut faptul ca art. 57 din Constitutie se refera la exercitarea
drepturilor si a libertatilor cu buna-credinta si reglementeaza o
indatorire fundamentala aplicabila tuturor cetatenilor romani,
cetatenilor straini si apatrizilor de a-si exercita drepturile cu
buné-credinta, obligatie ce revine si persoanelor juridice in egala
masura (a se vedea, mutatis mutandis, Decizia nr. 485 din
23 iunie 2015, publicatda Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 539 din 20 iulie 2015, paragraful 27).

26. De altfel, prin Decizia nr. 5 din 15 ianuarie 2015,
precitata, paragraful 44, Curtea a aratat ca rasturnarea
prezumtiei de buna-credinta, prevazuta ca atare de dispozitiile
art. 57 din Legea fundamentala, nu poate fi realizata decat prin
probarea relei-credinte fata de circumstantele de fapt ale cauzei,
si nu prin faptul ca persoana si-a exercitat anumite drepturi si
libertati fundamentale. in ceeace priveste drepturile procesuale,
buna-credinta a fost transpusa la nivel infraconstitutional prin
art. 12 din Legea nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila,
republicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 247
din 10 aprilie 2015, conform caruia drepturile procesuale trebuie
exercitate cu buna-credinta, potrivit scopului in vederea caruia
au fost recunoscute de lege, astfel ca instanta de judecata
trebuie sa tina seama de modul concret in care a avut loc
o asemenea exercitare a drepturilor procesuale pentru a
rasturna prezumtia initiala. Prin urmare, Curtea nu a contestat
faptul ca o prezumtie poate fi rasturnata, ci a subliniat ca o atare
operatiune juridica trebuie sa se circumscrie unor elemente de
fapt, adecvate, obiective si cuantificabile, pentru a duce la
finalitatea urmarita, astfel incat nu orice circumstanta a cauzei
sa duca la rasturnarea prezumtiei de buna-credinta, aspecte
valabile, mutatis mutandis, si in privinta prevederilor Legii
nr. 101/2016.

27. Cu privire la celelalte dispozitii constitutionale enumerate
n sustinerea exceptiei de neconstitutionalitate [art. 135 alin. (1)
si alin. (2) lit. a) — Economia si art. 148 alin. (2) si (4) —
Integrarea in Uniunea Europeand], Curtea observa ca autoarea

acesteia se limiteazd la a le mentiona, fara insa a arata
modalitatea prin care normele criticate sunt contrare acestora.
Or, Curtea nu poate formula propriile critici, la care, ulterior, sa
si raspunda (a se vedea in acest sens Decizia nr. 1.313 din
4 octombrie 2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 12 din 6 ianuarie 2012).

28. Cu toate acestea, distinct de cele de mai sus, avand in
vedere ca prevederile art. 148 din Constitutie vizeaza dreptul
european, instanta de contencios constitutional retine c4, la nivel
european, Curtea de Justitie a Uniunii Europene a avut ocazia
sa se pronunte cu privire la compatibilitatea dintre legislatia
Uniunii Europene si instituirea unei garantii de buna conduita,
care, astfel cum s-a aratat mai sus si cum a retinut si Curtea
Constitutionala prin Decizia nr. 5 din 15 ianuarie 2015, precitata,
paragraful 41, are semnificatia unei cautiuni menite sa asigure
exercitarea corespunzatoare si neabuziva a drepturilor procesuale,
cu toate consecintele procesuale care decurg din finalitatea
urmaritad prin instituirea acesteia. Curtea de Justitie a Uniunii
Europene a statuat in Hotararea din 15 septembrie 2016,
pronuntata in Cauzele C-439/14 si C-488/14, S.C. Star Storage —
S.A. impotriva Institutului National de Cercetare-Dezvoltare in
Informatica (ICI) (C-439/14) si S.C. Max Boegl Roméania —
S.R.L., S.C. UTI Grup — S.A., Astaldi Sp.A., S.C. Constructii
Napoca — S.A. impotriva R.A. Aeroportul Oradea, S.C. Porr
Construct — S.R.L., Teerag-Asdag Aktiengesellschafft,
S.C. Col-Air Trading — S.R.L., AVZ| — S.A., Trameco — S.A.,
lamsat Muntenia — S.A. (C-488/14), paragraful 63, ca normele
europene in materie trebuie sa fie interpretate in sensul ca nu se
opun unei reglementari nationale precum cea in discutie in
litigiile principale, care conditioneaza admisibilitatea oricarei cai
de atac impotriva unui act al autoritatii contractante de obligatia
reclamantului de a constitui garantia de buna conduita pe care
o prevede in beneficiul autoritatii contractante, din moment ce
aceasta garantie trebuie sa fii fie restituitda reclamantului
indiferent de solutia pronuntata in calea de atac.

29. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Societatea Erpia — S.A. din Craiova Tn Dosarul
nr. 1.230/54/2018 al Curtii de Apel Craiova — Sectia contencios administrativ si fiscal si constata ca dispozitiile art. 611 din Legea
nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor sectoriale
si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea Consiliului National
de Solutionare a Contestatiilor, astfel cum au fost introduse prin art. IV pct. 40 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 45/2018
pentru modificarea si completarea unor acte normative cu impact asupra sistemului achizitiilor publice, sunt constitutionale in
raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Craiova — Sectia contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul Oficial
al Romaéniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 9 decembrie 2021.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU
Magistrat-asistent,
lonita Cochintu
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru reaprobarea indicatorilor tehnico-economici ai obiectivului de investitii
»Modernizarea infrastructurii portuare prin asigurarea cresterii adancimilor senalelor si bazinelor
si a sigurantei navigatiei in Portul Constanta”

Tn temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicat, si al art. 42 alin. (2) din Legea nr. 500/2002 privind finantele

publice, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se reaproba indicatorii tehnico-economici ai
obiectivului de investitii ,Modernizarea infrastructurii portuare
prin asigurarea cresterii adancimilor senalelor si bazinelor si a
sigurantei navigatiei in Portul Constanta”, prevazuti in anexa
care face parte integranta din prezenta hotarare.

Art. 2. — Finantarea obiectivului de investitii prevazut la art. 1
se realizeaza din fonduri externe nerambursabile, prin

Programul operational Infrastructura mare 2014—2020, si de la
bugetul de stat, prin bugetul Ministerului Transporturilor si
Infrastructurii, in limita sumelor aprobate anual cu aceasta
destinatie.

Art. 3. — Ministerul Transporturilor si Infrastructurii rdspunde
de modul de utilizare a sumelor aprobate potrivit prevederilor
prezentei hotarari.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 10 februarie 2022.
Nr. 187.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru, ministrul transporturilor si infrastructurii,
Sorin Mihai Grindeanu
Ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice si administratiei,
Cseke Attila-Zoltan
Ministrul finantelor,
Adrian Caciu

ANEXA

CARACTERISTICILE PRINCIPALE SI1 INDICATORII TEHNICO-ECONOMICI
ai obiectivului de investitii ,Modernizarea infrastructurii portuare prin asigurarea
cresterii adancimilor senalelor si bazinelor si a sigurantei navigatiei in Portul Constanta”

Titular: Ministerul Transporturilor si Infrastructurii
Beneficiar: Compania Nationala ,Administratia Porturilor Maritime” — S.A. — Constanta
Amplasament: judetul Constanta — Port Constanta, UAT Constanta

Indicatori tehnico-economici:
— Valoarea totala a investitiei (inclusiv TVA):

(la cursul InforEuro din februarie 2018, 1 euro = 4,6513 lei),

din care C+M (inclusiv TVA):
Valoare rest de finantat (inclusiv TVA):
din care C+M:
— Capacitati:
» suprafata totala dragaje
» suprafata dragaj in portul de lucru
* lungime chei care necesita protectie
— platforma portuara nou-creata
— sistem hidrografic
— Durata de executie a investitiei
— Durata rest de executie a investitiei

Factori de risc

mii lei 227.834
mii lei 188.504
mii lei 53.891
mii lei 27.438
mp 1.815.655,80
mp 371.456,20
ml 1.250
mp 2.533,50
buc. 1
luni 32
luni 2

Obiectivul de investitii se va proteja antiseismic potrivit prevederilor Normativului ,Cod de proiectare

seismica
Finantarea investitiei

P100-1/2013, cu modificarile si completarile ulterioare.

Finantarea investitiei se realizeaza din fonduri externe nerambursabile, prin Programul operational
Infrastructura mare 2014—2020, si de la bugetul de stat, prin bugetul Ministerului Transporturilor
si Infrastructurii, in limita sumelor aprobate anual cu aceasta destinatie.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea amendamentului convenit prin schimb de scrisori
semnate la Bucuresti la 28 octombrie 2021 si la Tokyo la 22 decembrie 2021

intre Guvernul Romaniei si Agentia Internationala de Cooperare a Japoniei la Acordul de imprumut

pentru Proiectul privind realizarea legaturii retelei de metrou cu Aeroportul International

Henri Coanda Otopeni—Bucuresti dintre Agentia Internationala de Cooperare a Japoniei

si Roméania, semnat la Tokyo la 10 martie 2010
in temeiul art. 108 din Constitutia Roméaniei, republicata, si al art. 6 alin. (2) din Legea nr. 228/2010 privind ratificarea

Acordului de imprumut pentru Proiectul privind realizarea legaturii retelei de metrou cu Aeroportul International Henri Coanda
Otopeni—Bucuresti dintre Agentia Internationald de Cooperare a Japoniei si Romania, semnat la Tokyo la 10 martie 2010,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotaréare.

Articol unic. — Se aproba amendamentul convenit prin
schimb de scrisori*) semnate la Bucuresti la 28 octombrie 2021
si la Tokyo la 22 decembrie 2021 intre Guvernul Romaniei,
prin Ministerul Finantelor, si Agentia Internationalda de
Cooperare a Japoniei la Acordul de Tmprumut pentru

Proiectul privind realizarea legaturii retelei de metrou cu
Aeroportul International Henri Coanda Otopeni—Bucuresti
dintre Agentia Internationala de Cooperare a Japoniei
si Roméania, semnat la Tokyo la 10 martie 2010, ratificat prin
Legea nr. 228/2010.

PRIM-MINISTRU .
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 10 februarie 2022.
Nr. 188.

*) Traducere.

MINISTERUL FINANTELOR

Cabinet ministru
Nr. 728009

Dlui Matsunaga Hideki, Director general
Departamentul Orientul Mijlociu si Europa

Agentia Internationala de Cooperare a Japoniei

Contrasemneaza:
Ministrul finantelor,
Adrian Caciu
Viceprim-ministru, ministrul transporturilor si infrastructurii,
Sorin Mihai Grindeanu

Bucuresti, 28 octombrie 2021

Referitor la: Acord de imprumut pentru Proiectul privind realizarea legaturii retelei de metrou
cu Aeroportul International Bucuresti (ROM P5), din data de 10 martie 2010 — Amendament

la Acordul de imprumut

Stimate domnule Matsunaga,

Permiteti-mi s& exprim cea mai inalta apreciere a autoritatilor roméane pentru sprijinul si atentia
acordate proiectului de partenerii nostri JICA si sa va asigur ca intreprindem masuri pentru a accelera

implementarea sa.

in ceea ce priveste acordul mentionat mai sus, as dori s& supun atentiei dumneavoastra urmétorul

aspect:

Dupa cum cunoasteti, din diverse motive care au fost discutate pe larg cu stimatii nostri omologi din

partea JICA, implementarea proiectului a fost considerabil intarziata si perioada de tragere initiala stabilita
prin Acordul de imprumut va expira la 22 decembrie 2021, cu doar 1.103.536.602 JPY trase pana in
prezent in cadrul Categoriei B (Servicii de consultanta), in timp ce nicio suma nu a fost trasa inca in cadrul
categoriilor A si C (Lucrari de constructii civile si Situatii neprevazute).

Toate aprobarile legale cerute de investitie sunt in vigoare si, conform informatiilor primite de la
Ministerul Transporturilor, Metrorex va lansa pana la sfarsitul acestei luni procedura de achizitie pentru
proiectarea si executia lucrarilor structurale pentru Lotul 1.2. Avand in vedere toti pasii necesari pana la
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plata finald, inclusiv perioada de garantie pentru lucrari, Ministerul Transporturilor si Metrorex estimeaza
ca va fi necesara o extindere cu 11 ani.

Avéand in vedere cele mentionate mai sus, dorim sa solicitdm sprijinul JICA pentru a ne permite
finalizarea proiectului, prin amendarea Acordului de Tmprumut in sensul extinderii perioadei de tragere cu
11 ani.

Ulterior, vom dori sa solicitam de asemenea o amendare a anexei 3 la Acordul de Tmprumut —
Graficul de rambursare, mai exact, revizuirea graficului de rambursare a principalului (ll), in vederea
ajustarii ratelor de capital in conformitate cu suma trasa actuala.

Asteptand cu nerabdare primirea unui raspuns favorabil din partea dumneavoastra, raman al
dumneavoastra,

Dan Vilceanu,
ministrul finantelor
ministrul transporturilor si infrastructurii, interimar

JICA Agentia Internationala de Cooperare a Japoniei

Data: 22 decembrie 2021
Ref. nr.: JICA (7R) 202112220001

E.S. Adrian Céciu,
Ministru

Ministerul Finantelor
Romania

Referitor la: Acord de imprumut nr. ROM-P5 din data de 10 martie 2010 pentru proiectul privind
realizarea legaturii retelei de metrou cu Aeroportul International Bucuresti

Stimate E.S. Adrian Caciu,

Cu referire la scrisoarea dvs. nr. 728009 din 28 octombrie 2021 si Nota verbala nr. 122/221 din data
de 14 decembrie 2021 intre Guvernul Japoniei si Guvernul Romaniei, prin prezenta suntem de acord
dupa cum urmeaza:

1. Sectiunea 2 3. a articolului 1 din Acordul de imprumut nr. ROM-P5 mentionat mai sus din data de
10 martie 2010 pentru proiectul privind realizarea legaturii retelei de metrou cu Aeroportul International
Bucuresti (denumit in continuare ,Acordul de imprumut”) se modifica dupa cum urmeaza:

»ragerea finala in temeiul Acordului de Tmprumut se va face in cadrul perioadei de la data intrarii
in vigoare a Acordului de imprumut pana la 22 decembrie 2032, cu exceptia cazului in care s-a convenit
altfel intre JICA si imprumutat (denumita in continuare «Perioada de tragere»), si nicio alta tragere nu va
mai fi efectuata de catre JICA dupa ce perioada de tragere a expirat.”

2. Prezentul amendament la Acordul de imprumut va intra in vigoare ihcepand cu 22 decembrie 2021.

3. Cu exceptia celor specificate In mod expres aici, aceasta scrisoare nu va fi interpretata sa
amendeze sau sa autorizeze orice alta amendare a Acordului de imprumut.

Al dvs. cu adevarat,

De:

Matsunaga Hideki

Director general,

Departamentul Orientul Mijlociu si Europa

AGENTIA INTERNATIONALA DE COOPERARE A JAPONIEI

CC:
— Ministerul Transporturilor si Infrastructurii
— Metrorex — S.A.



10 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 150/15.11.2022

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea Hotararii Guvernului nr. 221/2020 privind aprobarea ocuparii temporare
a terenului in suprafata de 16,8810 ha, din fondul forestier national, de catre Societatea Nationala
de Transport Gaze Naturale ,, Transgaz” — S.A. Medias pentru proiectul de importanta nationala in
domeniul gazelor naturale ,,Conducta de transport gaze naturale DN 250 Pojorata—Vatra Dornei”

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Hotararea Guvernului nr. 221/2020 privind
aprobarea ocuparii temporare a terenului n suprafata
de 16,8810 ha, din fondul forestier national, de catre Societatea
Nationala de Transport Gaze Naturale ,Transgaz” — S.A.
Medias pentru proiectul de importantad nationalad in domeniul
gazelor naturale ,Conducta de transport gaze naturale DN 250
Pojordta—Vatra Dornei”, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 266 din 31 martie 2020, se modifica dupa
cum urmeaza:

1. Titlul hotararii va avea urmatorul cuprins:

sHOTARARE

privind aprobarea ocuparii temporare a terenului in

suprafata de 16,5290 ha, din fondul forestier national,
de catre Societatea Nationala de Transport Gaze Naturale
«Transgaz» — S.A. Medias pentru proiectul de importanta

nationala in domeniul gazelor naturale «Conducta de
transport gaze naturale DN 250 Pojordta—Vatra Dornei»”

2. La articolul 1, alineatele (1)—(3), (7) si (9) vor avea
urmatorul cuprins:

JArt. 1. — (1) Se aproba ocuparea temporara a terenului
forestier in suprafata de 16,5290 ha, din fondul forestier national,
de catre Societatea Nationala de Transport Gaze Naturale
«Transgaz» — S.A. Medias pentru proiectul de importanta
nationala in domeniul gazelor naturale «Conducta de transport
gaze naturale DN 250 Pojorata—Vatra Dornei».

(2) Terenul prevazut la alin. (1) este compus din terenul
forestier in suprafata de 12,0016 ha, aflat in proprietatea publica
a statului, terenul forestier in suprafata de 0,3401 ha, aflat in
proprietatea publica a comunei Pojorata, terenul forestier n
suprafata de 0,5294 ha, aflat in proprietatea publica a comunei
Saru Dornei, terenul forestier in suprafata de 0,3325 ha, aflat in
proprietatea publica a municipiului Vatra Dornei, terenul forestier
in suprafatda de 1,012 ha, aflat in proprietatea privata a
persoanelor fizice, si terenul forestier in suprafata de 2,3134 ha,
aflat in proprietatea unitatilor de cult ortodoxe proprietare de
paduri din cadrul Protopopiatului Campulung.

(3) Terenul forestier in suprafata de 12,0016 ha, aflat in
proprietatea publicda a statului si in administrarea Regiei
Nationale a Padurilor — Romsilva este localizat pe raza Ocolului
Silvic Pojorata, Directia Silvica Suceava, in U.P. II, u.a. 162A1% =
0,0700 ha, u.a. 172D% = 0,0032, u.a. 109L% = 0,0459 ha, u.a.
1101% = 0,1325 ha, u.a. 110A% = 0,2420 ha, u.a. 110J% =
0,2281 ha, u.a. 1M10H% = 0,1313 ha, u.a. 110B% = 0,2546 ha,
u.a. 111J% = 0,0431 ha, u.a. 111K% = 0,1666 ha, u.a. 1111% =
0,1109 ha, u.a. 111M% = 0,2977 ha, u.a. 111A% = 0,3576 ha,
u.a. 1M1H% = 0,0357 ha, u.a. 112A% = 0,0680 ha, u.a. 174D% =
0,0029 ha, u.a. 123C% = 0,0867 ha, u.a. 124B% = 0,0767 ha,

u.a. 175D% = 0,0041 ha, u.a. 124A% = 0,8487 ha, u.a. 125C% =
0,0603 ha, u.a. 127H% = 0,3262 ha, u.a. 127B% = 0,0539 ha,
u.a. 127A% = 0,4553 ha si in U.P. lll, u.a. 96A% = 0,9765 ha,
u.a. 96J% = 0,2356 ha, u.a. 97L.% = 0,0463 ha, u.a. 97A% =
0,1513 ha, u.a. 180D% = 0,0048 ha, u.a. 97A2% = 0,0932 ha,
u.a. 97N% = 0,0272 ha, u.a. 151E% = 0,0196 ha, u.a. 151C% =
0,1261 ha, u.a. 151V% = 0,2185 ha, u.a. 200H% = 0,0509 ha,
u.a. 194V3% = 0,0899 ha, u.a. 200V4% = 0,2080 ha, u.a.
194V2% = 0,5885 ha, u.a. 194C% = 0,1351 ha, u.a. 194V1% =
0,1427 ha, u.a. 200D% = 0,1349 ha, u.a. 200A% = 0,0741 ha,
u.a. 200V1% = 0,2733 ha, u.a. 200C% = 0,0817 ha, u.a.
200V2% = 0,2914 ha, u.a. 200K% = 0,0088 ha, u.a. 195V% =
0,0145 ha, u.a. 190D% = 0,0036 ha, u.a. 199A% = 0,3016 ha,
u.a. 199B% = 0,0657 ha, u.a. 199C% = 0,5352 ha, u.a. 142C1 =
0,0242 ha, u.a. 142A% = 0,2883 ha, u.a. 141B% = 0,1103 ha,
u.a. 189D% = 0,0035 ha, u.a. 141C1% = 0,0102 ha, u.a.
140C1% = 0,0213 ha, u.a. 1401% = 0,4858 ha, u.a. 139A% =
0,1831 ha, u.a. 139C2 = 0,0867 ha, u.a. 139C1% = 0,0933 ha,
u.a. 188D% = 0,0036 ha, u.a. 138F% = 0,0211 ha, u.a. 138E% =
0,0795 ha, u.a. 1381% = 0,1353 ha, u.a. 138H% = 0,1647 ha,
138D% = 0,1449 ha, u.a. 138J% = 0,8731 ha si u.a. 137C% =
0,2717 ha.

(7) Terenul forestier in suprafatd de 1,0120 ha aflat in
proprietatea privata a persoanelor fizice este in administrarea
Ocolului Silvic Pojorata, Directia Silvica Suceava pentru
suprafata de 0,8520 ha localizata in U.P. Il, u.a.97B = 0,2072 ha,
97A% = 0,3024 ha, 98A% = 0,2728 ha, u.a. 100% = 0,0136 ha,
101H% = 0,0560 ha si Tn administrarea Ocolului Silvic Vatra
Dornei, Directia Silvica Suceava pentru suprafata de 0,1600 ha
localizata in U.P. IX, u.a. 84G = 0,1600 ha.

(9) Ocuparea temporara din fondul forestier national a
terenului prevazut la alin. (3) se face cu defrisarea vegetatiei
forestiere pe suprafata de 9,6363 ha, dupa cum urmeaza: U.P. I
Giumalau, u.a. 109L% = 0,0459 ha, u.a. 1101% = 0,1325 ha,
u.a. 110A% = 0,2420 ha, u.a. 110J% = 0,2281 ha, u.a. 110H% =
0,1313 ha, u.a. 110B% = 0,2546 ha, u.a. 111J% = 0,0431 ha,
u.a. 111K% = 0,1666 ha, u.a. 1111% = 0,1109 ha, u.a. 111M% =
0,2977 ha, u.a. 111A% = 0,3576 ha, u.a. 111H% = 0,0357 ha,
u.a. 112A% = 0,0680 ha, u.a. 124B% = 0,0767 ha, u.a. 124A% =
0,8487 ha, u.a. 125C% = 0,0603 ha, u.a. 127H% = 0,3262 ha,
u.a. 127B% = 0,0539 ha, u.a. 127A% = 0,4553 ha si U.P. I
Valea Putnei, u.a. 96A% = 0,9765 ha, u.a. 96J% = 0,2356 ha,
u.a. 97L% = 0,0463 ha, u.a. 97A% = 0,1513 ha, u.a. 151E% =
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0,0196 ha, u.a. 151C% = 0,1261 ha, u.a. 200H% = 0,0509 ha,
u.a. 194C% =0,1351 ha, u.a. 200D% = 0,1349 ha, u.a. 200A% =
0,0741 ha, u.a. 200C% = 0,0817 ha, u.a. 200K% = 0,0088 ha,
u.a. 199A% = 0,3016 ha, u.a. 199B% = 0,0657 ha, u.a. 199C% =
0,5352 ha, u.a. 142A% = 0,2883 ha, u.a. 141B% = 0,1103 ha,
u.a. 1401% = 0,4858 ha, u.a. 139A% = 0,1831 ha, u.a. 138F% =
0,0211 ha, u.a. 138E% = 0,0795 ha, u.a. 1381% = 0,1353 ha,
u.a. 138H% = 0,1647 ha, 138D% = 0,1449 ha, u.a. 138J% =
0,8731 hasiu.a. 137C% = 0,2717 ha.”
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3. Laarticolul 4, alineatele (2) si (3) vor avea urmatorul cuprins:

»(2) Terenurile forestiere in suprafatda de 14,1105 ha,
prevazute la art. 1 alin. (9), (10) si (11), se redau apte de a fi
impadurite si fara restrictii in ceea ce priveste reinstalarea
vegetatiei forestiere.

(3) Terenurile forestiere in suprafaté de 2,4185 ha care nu
fac obiectul defrisarii se redau in circuitul silvic la categoria de
folosinta de la data intrarii Tn vigoare a prezentei hotarari si fara
restrictii in utilizarea terenurilor.”

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 10 februarie 2022.
Nr. 189.

Contrasemneaza:

Ministrul mediului, apelor si padurilor,
Tanczos Barna
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL JUSTITIEI

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
pentru modificarea anexei nr. 2 la Metodologia-cadru de organizare si desfagurare
a concursului de admitere in Scoala Nationala de Pregatire a Agentilor de Penitenciare Targu Ocna,
aprobata prin Ordinul ministrului justitiei nr. 3.917/C/2021

Tn temeiul prevederilor art. 44 alin. (81) din Legea educatiei nationale nr. 1/2011, cu modificarile si completarile ulterioare,
precum si ale art. 13 alin. (1) lit. a), alin. (5) si (6) din Legea nr. 145/2019 privind statutul politistilor de penitenciare, cu modificarile

si completarile ulterioare; si

avand in vedere art. 13 din Hotararea Guvernului nr. 652/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Justitiei, cu

modificarile si completarile ulterioare,

ministrul justitiei emite urmatorul ordin:

Art. . — Anexa nr. 2 — Borderou de verificare a dosarului de
inscriere la Metodologia-cadru de organizare si desfasurare a
concursului de admitere in Scoala Nationald de Pregatire a
Agentilor de Penitenciare Targu Ocna, aprobata prin Ordinul
ministrului justitiei nr. 3.917/C/2021, publicat in Monitorul Oficial

al Romaniei, Partea |, nr. 776 din 11 august 2021, se modifica si
va avea cuprinsul prevazut in anexa care face parte integranta
din prezentul ordin.

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Ministrul justitiei,
Marian-Catalin Predoiu

Bucuresti, 27 ianuarie 2022.
Nr. 249/C.
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MINISTERUL EDUCATIEI

ORDIN
pentru modificarea si completarea anexei nr. 1 la Ordinul ministrului educatiei,
cercetarii, tineretului si sportului nr. 3.035/2012 privind aprobarea Metodologiei-cadru
de organizare si desfasurare a competitiilor scolare si a Regulamentului de organizare
a activitatilor cuprinse in calendarul activitatilor educative, scolare si extrascolare

Avand n vedere:

— prevederile art. 57 alin. (4) si ale art. 94 alin. (2) lit. a) si s) din Legea educatiei nationale nr. 1/2011, cu modificarile si
completarile ulterioare;

— prevederile Ordinului ministrului educatiei si al ministrului sanatatii, interimar, nr. 5.338/2015/2021 pentru aprobarea
masurilor de organizare a activitatii in cadrul unitatilor/institutiilor de invatamant in conditii de siguranta epidemiologica pentru
prevenirea imbolnavirilor cu virusul SARS-CoV-2, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Referatul de aprobare nr. 7/DGIP din 3.01.2022 al proiectului de ordin pentru modificarea anexei nr. 1 a Ordinului
ministrului educatiei, cercetarii, tineretului si sportului nr. 3.035/2012 privind aprobarea Metodologiei-cadru de organizare si
desfasurare a competitiilor scolare si a Regulamentului de organizare a activitatilor cuprinse in calendarul activitatilor educative,
scolare si extrascolare, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 13 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 369/2021 privind organizarea si functionarea

Ministerului Educatiei, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul educatiei emite prezentul ordin.

Art. I. — Anexa nr. 1 la Ordinul ministrului educatiei,
cercetarii, tineretului si sportului nr. 3.035/2012 privind
aprobarea Metodologiei-cadru de organizare si desfasurare a
competitiilor scolare si a Regulamentului de organizare a
activitatilor cuprinse in calendarul activitatilor educative, scolare
si extrascolare, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 69 din 27 ianuarie 2012, cu modificarile ulterioare,
se modifica si se completeazd dupa cum urmeaza:

1. La articolul 9, prevederile literei h) se suspenda pentru
anul scolar 2021—2022.

2. La articolul 14, dupa alineatul (2) se introduce un nou
alineat, alineatul (3), cu urmatorul cuprins:

»(3) Pentru anul scolar 2021—2022, inspectoratele scolare
pot decide sa nu organizeze etapele pe scoala si/sau locala ale
unei olimpiade nationale, organizand direct etapa judeteana/a
sectoarelor municipiului Bucuresti, in functie de evolutia
pandemiei de COVID-19 si in cazul in care numarul de unitati de
invatamant/elevi care pot participa este mic.”

3. La articolul 15, dupa alineatul (3) se introduce un nou
alineat, alineatul (31), cu urmatorul cuprins:

,(31) Pentru anul scolar 2021—2022, pentru etapa nationala
a olimpiadelor cu participare internationala se atribuie, dupa caz,
locuri suplimentare, conform regulamentelor specifice de
olimpiada.”

4. La articolul 15, prevederile alineatului (7) se suspenda
pentru anul scolar 2021—2022.

5. La articolul 15, dupa alineatul (7) se introduce un nou
alineat, alineatul (71), cu urmatorul cuprins:

,(71) In anul scolar 2021—2022, pentru a participa la etapa
nationala a olimpiadei, participantii la etapa judeteana/sector al
municipiului Bucuresti trebuie sa obtina cel putin punctajul minim
stabilit prin regulamentele specifice.”

6. La articolul 15, prevederile alineatelor (4), (5), (6) si (8)
se suspenda pentru anul scolar 2021—2022.

7. Pentru anul scolar 2021—2022, la articolul 17,
alineatul (2) se modifica si va avea urmatorul cuprins:

.,(2) Comisia judeteanéa/a sectorului municipiului Bucuresti de
organizare, evaluare si de solutionare a contestatiilor este
propusa de Consiliul consultativ al disciplinei/disciplinelor cu cel
putin 10 zile inainte de desfasurarea olimpiadei si este numita
prin decizie a inspectorului scolar general, avand urmatoarea
componenta:

a) presedinte: inspector scolar general sau inspector scolar
general adjunct/inspector management institutional cu atributii
de coordonare la nivel de sector al municipiului Bucuresti;

b) presedinte executiv: inspector scolar/profesor metodist de
specialitate;

c) vicepresedinti pentru subcomisii: cadre didactice de
specialitate din invatdamantul preuniversitar, cu probitate morala
si rezultate deosebite Tn activitatea profesionala;

d) secretar: informatician sau profesor, din unitatea de
fnvatamant preuniversitar in care se desfasoara competitia,
avand competente de operare pe calculator;

e) membri: profesori de specialitate din Tnvatamantul
preuniversitar cu rezultate deosebite in activitatea profesionala,
in numar proportional cu numarul elevilor participanti;

f) echipa tehnica — asigura infrastructura, numai in situatia
organizarii si desfasurarii olimpiadei in format online/digital.”

8. La articolul 17 alineatul (3), dupa litera b) se introduce
o noua litera, litera b'), cu urmatorul cuprins:

,b1) asigura logistica necesara desfasurarii competitiei,
inclusiv Tn situatia in care organizarea si desfasurarea
olimpiadelor scolare se realizeaza in format online/digital, in
anul scolar 2021—2022;".

9. La articolul 17 alineatul (3), dupa litera e) se introduce
o noua litera, litera e1), cu urmatorul cuprins:

,e1) asigura securitatea igienico-sanitara a elevilor si a
intregului  personal implicat in desfasurarea etapelor
olimpiadelor scolare, in conformitate cu reglementarile in
vigoare, in anul scolar 2021—2022;".
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10. La articolul 17 alineatul (4), dupa litera a) se introduce
o noua litera, litera a1), cu urmatorul cuprins:

,al) pentru anul scolar 2021—2022, elaboreaza subiectele
si baremele de evaluare pentru etapa judeteana a olimpiadei,
dupa caz, in functie de prevederile regulamentelor specifice
pentru olimpiada;”.

11. Pentru anul scolar 2021—2022, la articolul 18,
alineatul (4) se modifica si va avea urmatorul cuprins:

,(4) Comisia judeteand/a municipiului Bucuresti de
organizare a olimpiadei nationale are urmatoarea componenta:

a) presedinte: inspectorul scolar general/inspectorul scolar
general adjunct al judetului/municipiului Bucuresti unde se
desfasoara etapa nationala;

b) vicepresedinte: inspector scolar/profesor metodist din
judetul organizator;

c) secretar: informatician sau profesor, avand competente de
operare pe calculator;

d) membri: inspectori, directori ai unitatilor de Tnvatamant
implicate Tn organizarea competitiei si cadre didactice;

e) echipa tehnicd — asigura infrastructura, numai in situatia
organizarii si desfasurarii olimpiadei in format online/digital.”

12. La articolul 18, prevederile alineatului (7) se
suspenda pentru anul scolar 2021—2022.

13. La articolul 18, dupa alineatul (7) se introduce un nou
alineat, alineatul (8), cu urmatorul cuprins:

,(8) Tnanul scolar 2021—2022, Comisia centrala a olimpiadei
nationale, propusa de catre inspectorul/inspectorul de
specialitate/expert/consilier din cadrul directiilor de specialitate
din Tnvatamantul preuniversitar, este aprobatd de catre
secretarul de stat pentru invatdmant preuniversitar/secretarul
de stat pentru Thvatamant in limbile minoritatilor nationale.”

14. La articolul 19, dupa litera b) se introduce o noua
litera, litera b1), cu urmatorul cuprins:

,b1) asigurarea logisticii necesare desfasurarii competitiei,
inclusiv in situatia in care organizarea si desfasurarea
olimpiadelor scolare se realizeaza in format online/digital, Tn
anul scolar 2021—2022;".

15. La articolul 19, dupa litera c) se introduce o noua
litera, litera d), cu urmatorul cuprins:

,d) asigura securitatea igienico-sanitara a elevilor si a
intregului  personal implicat in desfasurarea etapelor
olimpiadelor scolare, in conformitate cu reglementarile in
vigoare, in anul scolar 2021—2022.”

16. Prevederile articolului 27 se suspenda pentru anul
scolar 2021—2022.

17. Dupa articolul 27 se introduce un nou articol,
articolul 271, cu urmatorul cuprins:

LArt. 271, — (1) Tn anul scolar 2021—2022, pentru probele
scrise, subiectele si baremele de evaluare, pentru etapa
judeteana/a sectoarelor municipiului Bucuresti, sunt elaborate
de un grup de lucru din cadrul subcomisiei de evaluare aprobat
de presedintele comisiei judetene/a sectorului municipiului
Bucuresti de organizare, evaluare si de solutionare a
contestatiilor sau de un grup de lucru al Comisiei centrale a
olimpiadei nationale aprobat de secretarul de stat pentru
invatamant preuniversitar/secretarul de stat pentru invatamantul
in limbile minoritatilor nationale, dupd caz, in functie de
prevederile regulamentelor specifice de olimpiada.

(2) In anul scolar 2021—2022, pentru etapa judeteand/a
sectoarelor municipiului Bucuresti a olimpiadelor cu etapa
internationala pentru care au fost atribuite locuri suplimentare

in vederea participarii la etapa nationald, subiectele si baremele
de evaluare sunt unice si sunt elaborate de grupul de lucru al
Comisiei centrale a olimpiadei nationale.

(3) Tn anul scolar 2021—2022, pentru etapa nationala a
olimpiadei scolare subiectele si baremele de evaluare sunt
elaborate de grupul de lucru al Comisiei centrale a olimpiadei
nationale. Grupul de lucru al comisiei centrale este coordonat
stiintific de reprezentantul Centrului National de Politici si
Evaluare in Educatie, denumit in continuare CNPEE, sau, dupa
caz, de reprezentantii ME sau inspectori scolari/cadre didactice
de specialitate din invatamantul preuniversitar desemnati de
DGMRP — Directia minoritati.

(4) In anul scolar 2021—2022, probele practice/experimentale
se desfasoara doar la etapa nationala si subiectele si baremele
de evaluare se realizeaza de catre un grup de lucru al Comisiei
centrale a olimpiadei nationale. Exceptie fac olimpiadele pentru
informatica si tehnologia informatiei care au doar proba practica,
desfasurata online/digital si pentru care subiectele si baremele
de evaluare sunt unice si la etapa judeteana/a sectoarelor
municipiului Bucuresti si sunt realizate de un grup de lucru al
Comisiei centrale a olimpiadei nationale.”

18. La articolul 38, prevederile alineatului (2) se
suspenda pentru anul scolar 2021—2022.

19. La articolul 38, dupa alineatul (2) se introduce un nou
alineat, alineatul (21), cu urmatorul cuprins:

,(21) In anul scolar 2021—2022, pachetele de lucrari vor fi
transmise spre evaluare subcomisiei judetene/a sectoarelor
municipiului Bucuresti de evaluare si, respectiv, pentru
reevaluare subcomisiei de solutionare a contestatiilor, conform
unei proceduri stabilite de comisia judeteana/a sectorului
municipiului Bucuresti de organizare, evaluare si de solutionare
a contestatiilor. Exceptie fac olimpiadele la care subiectele
probelor sunt de tip grila si la care lucrarile se evalueaza in fata
elevului pe baza de sablon de corectare si olimpiadele la
disciplina informatica si tehnologia informatiei la care evaluarea
se realizeaza cu un sistem automat de evaluare, pe baza
evaluatoarelor construite in cadrul comisiei.”

20. La articolul 52, dupa alineatul (2) se introduce un nou
alineat, alineatul (3), cu urmatorul cuprins:

»(3) Prin derogare de la prevederile alin. (2), pentru anul
scolar 2021—2022, pentru organizarea olimpiadelor scolare
nationale, cuantumul este stabilit si alocat de catre ME pentru
cheltuielile cu participantii (elevi si profesori nsotitori)
reprezentand servicile de masa, cazare si alte cheltuieli
organizatorice. Acesta poate fi suplimentat de catre institutiile
organizatoare din alte venituri constituite, in conditiile legii.”

21. La articolul 52, prevederile alineatului (3)
se suspenda pentru anul scolar 2021—2022.

22. La articolul 57, dupa alineatul (2) se introduce un nou
alineat, alineatul (3), cu urmatorul cuprins:

»(3) Pentru anul scolar 2021—2022, in cazul in care numarul
de unitati de invatamant/elevi care pot participa este mic si in
functie de evolutia pandemiei de COVID-19, inspectoratele
scolare pot decide sa nu organizeze etapele pe scoala si/sau
locale ale unui concurs national, organizdnd direct etapa
judeteana/a sectoarelor municipiului Bucuresti.”

23. Pentru anul scolar 2021—2022, la articolul 60,
alineatul (7) se modifica si va avea urmatorul cuprins:

.(7) Comisia de organizare si evaluare pentru etapa
judeteana/a sectoarelor municipiului Bucuresti este propusa de
Consiliul consultativ al disciplinei/disciplinelor si este numita prin
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decizie a inspectorului scolar general, avand urmatoarea
componenta:

a) presedinte: inspector scolar general sau inspector scolar
general adjunct/inspector management institutional cu atributii
de coordonare la nivel de sector al municipiului Bucuresti;

b) presedinte executiv: inspectorul scolar/profesor metodist
de specialitate;

c) vicepresedinti: cadre didactice de specialitate din
invatamantul preuniversitar, cu rezultate deosebite in activitatea
profesionala;

d) secretar: informatician sau profesor din unitatea de
invatamant preuniversitar in care se desfasoara competitia,
avand competente de operare pe calculator;

e) membri: profesori de specialitate din Tnvatamantul
preuniversitar cu rezultate deosebite in activitatea profesionala
si, daca este cazul, cadre didactice universitare, in numar
proportional cu numarul elevilor participanti;

f) echipa tehnica — asigura infrastructura, numai in situatia
organizarii si desfasurarii concursului in format online/digital.”

24. La articolul 60, dupa alineatul (8) se introduce un nou
alineat, alineatul (81), cu urmatorul cuprins:

,(81) Pentru anul scolar 2021—2022, Comisia de organizare
si evaluare pentru etapa judeteana/a sectoarelor municipiului
Bucuresti elaboreaza criterii de calificare, cu respectarea
prevederilor din regulamentul fiecarei competitii, stabileste
numarul de locuri pentru etapa judeteanad/a sectoarelor
municipiului Bucuresti si asigura securitatea igienico-sanitara a
elevilor si a intregului personal implicat in desfasurarea etapelor
concursurilor scolare, in conformitate cu reglementarile in
vigoare.”

25. Pentru anul scolar 2021—2022, la articolul 60,
alineatul (9) se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»(9) Comisia de organizare si evaluare pentru etapa
regionald/interjudeteana este propusa de consiliile consultative
ale disciplinei din judetele participante si este numita prin decizie
a inspectorului scolar general al inspectoratului scolar
organizator, avand urmatoarea componenta:

a) presedinte: inspector scolar general/inspector scolar
general adjunct al judetului care organizeazd etapa
regionald/interjudeteana;

b) presedinte executiv: inspectorul scolar/profesor metodist
de specialitate din judetul gazda;

c) vicepresedinti: inspectori scolari/cadre didactice de
specialitate din invatamantul preuniversitar, cu rezultate
deosebite n activitatea profesionala, din judetele participante;

d) secretar: informatician sau profesor din unitatea de
fnvatamant preuniversitar in care se desfasoara competitia,
avand competente de operare pe calculator;

e) membri: profesori de specialitate din Tnvatamantul
preuniversitar din judetele participante, cu rezultate deosebite
in activitatea profesionald si, dupd caz, cadre didactice

universitare, in numar proportional cu numarul elevilor
participanti;

f) echipa tehnica — asigura infrastructura, numai in situatia
organizarii si desfasurarii concursului in format online/digital.”

26. Pentru anul scolar 2021—2022, la articolul 62,
alineatul (4) se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»(4) Comisia de organizare a concursului national are
urmatoarea componenta:

a) presedinte: inspector scolar general/inspector scolar
general adjunct al judetului/municipiului Bucuresti unde se
desfasoara etapa nationala;

b) vicepresedinte: inspector scolar/profesor metodist din
judetul organizator;

c) secretar: informatician sau profesor din unitatea de
fnvatamant preuniversitar in care se desfdsoara competitia,
avand competente de operare pe calculator;

d) membri: inspectori, directori ai unitatilor de Tnvatamant
implicate Tn organizarea competitiei si cadre didactice;

e) echipa tehnica — asigura infrastructura, numai in situatia
organizarii si desfasurarii concursului in format online/digital.”

27. La articolul 63, dupa litera b) se introduce o noua
litera, litera b1), cu urmatorul cuprins:

,b1) asigurarea logisticii necesare desfasurarii competitiei,
inclusiv in situatia in care organizarea si desfasurarea
concursului scolar se realizeaza in format online/digital, si
confectionarea stampilei, in anul scolar 2021—2022;".

28. La articolul 63, dupa litera e) se introduce o noua
litera, litera f), cu urmatorul cuprins:

,f) asigura securitatea igienico-sanitara a elevilor si a
intregului personal implicat in desfasurarea etapelor
concursurilor scolare, in conformitate cu reglementarile in
vigoare, in anul scolar 2021—2022.”

29. Dupa articolul 95 se introduce un nou articol,
articolul (951), cu urmatorul cuprins:

LArt. 951, — In anul scolar 2021—2022, cu exceptia
competitiilor scolare care prin formatul lor se desfasoara
online/digital, organizarea si desfasurarea celorlalte competitii
scolare se pot face in format online/digital, numai n situatia Tn
care evolutia pandemiei de COVID-19 nu permite organizarea
lor in format fizic. Modalitatea de organizare si desfasurare a
competitiilor scolare se stabileste prin regulamentele specifice.”

Art. ll. — Prevederile prezentului ordin se aplica pe perioada
anului scolar 2021—2022.
Art. lll. — Directia generala invataméant preuniversitar,

Directia generala minoritati si relatia cu Parlamentul, Directia
generala invatamant universitar, Directia generala economica,
Centrul National de Politici si Evaluare in Educatie,
inspectoratele scolare judetene, respectiv Inspectoratul Scolar al
Municipiului Bucuresti, institutiile si unitatile de Tnvatamant duc
la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. IV. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

p. Ministrul educatiei,
Gigel Paraschiyv,
secretar de stat

Bucuresti, 9 februarie 2022.
Nr. 3.123.
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RECTIFICARI

Tn Hotararea Guvernului nr. 148/2022 pentru aprobarea Programului de sustinere a productiei de legume in
spatii protejate pentru anul 2022, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 111 din 3 februarie 2022,
se face urmatoarea rectificare:

— la art. 5 alin. (2), in loc de: ,,... 0 marja de eroare de + 50 mp ...” se va citi: ,,... 0 marja de eroare de + 50 mp ...".

*

La art. 17 alin. (1) lit. ¢) din Ordinul ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale nr. 312/2021 privind organizarea
sistemului de control si certificare, de aprobare a organismelor de control si de supraveghere a activitatii acestora in
agricultura ecologica, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1154 din 6 decembrie 2021, se face
urmatoarea rectificare:

—inlocde:,..., art. 12 alin. (1) Iit. i), j) sim), ...” se va citi: ..., art. 11 alin. (1) lit. i), j) sim), ...”.
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