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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 587
din 23 septembrie 2021

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 3 lit. d)
din Legea nr. 146/1997 privind taxele judiciare de timbru

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Cristina Catalina Turcu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loan-Sorin-Daniel Chiriazi.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 3 lit. d) din Legea nr. 146/1997 privind taxele
judiciare de timbru, exceptie ridicatd de Asociatia de Locatari
nr. 761 din Galati in Dosarul nr. 7.792/233/2008/a1.2.1 al
Judecatoriei Galati — Sectia civila si care formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 677D/2018.

2. La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare este legal indeplinita.

3. Magistratul-asistent refera asupra faptului ca partea Tita
Despotovici a depus la dosar un Tnscris prin care invedereaza
Curtii ca exceptia a fost ridicata de o persoana fara calitate
procesuala activa.

4. Reprezentantul Ministerului Public apreciaza ca se poate
trece la judecarea exceptiei si solicitd respingerea acesteia ca
neintemeiata, aratand ca accesul liber la justitie nu este gratuit,
partile putand fi obligate la plata taxelor judiciare de timbru.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

5. Prin Incheierea nr. 336 din 3 mai 2018, pronuntata in
Dosarul nr. 7.792/233/2008/a1.2.1, Judecéatoria Galati —
Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 3 lit. d) din Legea
nr. 146/1997 privind taxele judiciare de timbru. Exceptia a
fost ridicatd de Asociatia de Locatari nr. 761 din Galati intr-o
cauza civila avand ca obiect cererea de reexaminare a modului
de stabilire a taxei judiciare de timbru in ceea ce priveste
solutionarea unei cereri de recuzare.

6. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
arata, in esenta, ca in mod indiscutabil cererea de recuzare
reprezinta un ultim demers procedural in exercitarea dreptului
de aparare pe care partea interesata il intreprinde intr-o
procedura judiciara, in conditiile Tn care constata ca drepturile si
libertatile sale i sunt nesocotite, iar obligatia de respectare a
impartialitatii, precum si cea de abtinere a judecatorului nu mai
sunt luate in consideratie. Considera, astfel, ca prin
conditionarea exercitarii dreptului la aparare de timbrarea
prealabila a cererii de recuzare se incalca norma constitutionala
potrivit careia dreptul la aparare este garantat, ceea ce

presupune exercitarea sa nestingherita, si nu conditionata de o
astfel de taxa. De asemenea, apreciaza ca taxa instituita prin
reglementarea criticaté contravine si dispozitiilor constitutionale
ale art. 1 alin. (3) si (5), care garanteaza drepturile si libertatile
cetatenilor si stabilesc prioritatea absolutd in aplicarea
dispozitilor Constitutiei in raport cu alte acte normative
inferioare, precum si celor ale art. 15 alin. (1) din Legea
fundamentalda, care stabilesc ca cetatenii beneficiaza de
drepturile si de libertatile consacrate prin Constitutie, inclusiv de
garantarea dreptului de aparare. In fine, apreciaza c& in
sustinerea celor mai sus prezentate sunt si prevederile art. 8 din
Declaratia Universala a Drepturilor Omului.

7. Judecatoria Galati — Sectia civila considera ca exceptia
de neconstitutionalitate este neintemeiatéd deoarece accesul
liber la justitie nu este gratuit si nu este un drept absolut, ci este
conditionat de plata taxelor judiciare de timbru, in cauzé taxa
datorata nefiind impovaratoare.

8. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
douad Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate invocate.

9. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, republicata, retine urmatoarele:

10. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, republicata, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate.

11. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 3 lit. d) din Legea nr. 146/1997 privind taxele
judiciare de timbru, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 173 din 29 iulie 1997, cu modificarile si completarile
ulterioare, potrivit carora ,Actiunile si cererile neevaluabile in
bani se taxeaza astfel: [...] d) cereri de recuzare in materie civild —
4 lei”.

12. Curtea observa ca Legea nr. 146/1997 privind taxele
judiciare de timbru a fost abrogata prin art. 58 lit. a) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013 privind taxele
judiciare de timbru, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 392 din 29 iunie 2013. Prin Decizia nr. 766 din
15 iunie 2011, publicatda Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 549 din 3 august 2011, referindu-se la sintagma ,in
vigoare” din cuprinsul art. 29 din Legea nr. 47/1992, Curtea
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Constitutionala a retinut ca poate exercita controlul de
constitutionalitate asupra dispozitiilor aplicabile cauzei care nu
mai sunt in vigoare, daca acestea continua sa produca efecte si
dupa iesirea din vigoare. In speta se observa ca, potrivit art. 55
din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 80/2013, ,Pentru
cererile si actiunile introduse pana la intrarea in vigoare a
prezentei ordonante de urgenta, timbrul judiciar se aplica,
respectiv taxele judiciare de timbru se stabilesc si se platesc in
cuantumul prevazut de legea in vigoare la data introducerii lor”,
Din examinarea dosarului cauzei se constatd ca actiunea
introductiva de instanta a fost formulata in anul 2008, astfel incat
sunt aplicabile prevederile Legii nr. 146/1997, criticate de
autoarea exceptiei de neconstitutionalitate.

13. Tn opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile legale criticate contravin dispozitiilor constitutionale
cuprinse in art. 1 alin. (3) si (5) referitoare la statul roméan si la
respectarea suprematiei Constitutiei si a legilor, art. 15 alin. (1) —
Universalitatea, art. 24 alin. (1) referitor la garantarea dreptului
la aparare, precum si dispozitiilor art. 8 din Declaratia Universala
a Drepturilor Omului privind dreptul la satisfactie efectiva din
partea instantelor juridice nationale.

14. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca s-a mai pronuntat asupra unei exceptii motivate in
mod similar prin Decizia nr. 256 din 23 aprilie 2019, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 578 din 15 iulie 2019,
prin care a facut referire la jurisprudenta sa ih materie si a
retinut, in esentd, ca accesul la justitie nu presupune gratuitatea
actului de justitie si nici, implicit, realizarea unor drepturi pe cale
judecatoreasca in mod gratuit. Legiuitorul este indreptatit sa
instituie taxe judiciare de timbru pentru a nu se afecta bugetul de
stat prin costurile procedurii judiciare deschise de partile aflate
in litigiu. Art. 21 din Constitutie nu instituie nicio interdictie cu
privire la taxele judiciare de timbru, fiind legal si normal ca
justitiabilii care trag un folos nemijlocit din activitatea desfasurata
de autoritatile judecéatoresti sa contribuie la acoperirea
cheltuielilor acestora. Mai mult, in virtutea dispozitiilor
constitutionale ale art. 56 alin. (1), potrivit carora , Cetétenii au
obligatia s& contribuie, prin impozite si prin taxe, la cheltuielile
publice”, plata taxelor si a impozitelor reprezintd o obligatie
constitutionala a cetatenilor.

15. In acelasi sens este, de altfel, si jurisprudenta Curtji
Europene a Drepturilor Omului, Tn care s-a statuat ca o
caracteristica a principiului accesului liber la justitie este aceea
ca nu este un drept absolut (a se vedea, in acest sens,
Hotararea din 28 mai 1985, pronuntata in Cauza Ashingdane
impotriva Regatului Unit, paragraful 57). Astfel, acest drept, care
cere prin insasi natura sa o reglementare din partea statului,
poate fi subiectul unor limitari, atat timp cat nu este atinsa insasi
substanta sa. Chiar in Hotararea din 19 iunie 2001, pronuntata
in Cauza Kreuz impotriva Poloniei, paragraful 54, Curtea
Europeana a Drepturilor Omului a retinut c&, Tn conformitate cu
principiile care se degaja din jurisprudenta sa, nu a respins
niciodata ideea de impunere a unor restrictii financiare cu privire
la accesul unei persoane la justitie, tocmai Tn interesul unei bune
administrari a justitiei.

16. Totodata, Curtea Constitutionala a subliniat ca nu se
poate vorbi despre un cuantum impovarator al taxei judiciare de
timbru, acesta fiind unul rezonabil, care nu este de natura a
afecta justitiabilul din punct de vedere financiar, astfel incat nu
pot fi retinute criticile referitoare la restrictionarea accesului la
justitie sau a dreptului la aparare prin instituirea acestei taxe fixe
datorate de justitiabil in cazul depunerii unei cereri de recuzare
a membrilor completului de judecata, in materie civila. De altfel,
legiuitorul a instituit, prin art. 21 din Legea nr. 146/1997 privind
taxele judiciare de timbru si art. 42 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 80/2013, posibilitatea de a se acorda scutiri,
reduceri, esalonari sau amanari pentru plata taxelor judiciare de
timbru. Aceasta reglementare vizeaza tocmai acele situatii in
care partea nu poate face fata cheltuielilor unui proces din cauza
lipsei mijloacelor materiale, constituind o garantie a accesului
liber la justitie.

17. Pentru motivele aratate mai sus, Curtea a retinut, de
asemenea, ca dispozitiile de lege criticate nu aduc atingere nici
principiului privind universalitatea drepturilor, a libertatilor si a
indatoririlor fundamentale, principiu consacrat de art. 15 din
Constitutie, si nici art. 8 din Declaratia Universala a Drepturilor
Omului.

18. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura sa
determine schimbarea acestei  jurisprudente, atat
considerentele, cat si solutia deciziei mentionate isi pastreaza
valabilitatea si in prezenta cauza.

19. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Asociatia de Locatari nr. 761 din Galati in Dosarul
nr. 7.792/233/2008/a1.2.1 al Judecatoriei Galati — Sectia civila si constata ca dispozitiile art. 3 lit. d) din Legea nr. 146/1997 privind
taxele judiciare de timbru sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Galati — Sectia civila si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 23 septembrie 2021.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Cristina Catalina Turcu
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 840
din 9 decembrie 2021

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 2663 din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, introduse prin art. | pct. 102 din Ordonanta Guvernului
nr. 30/2017 pentru modificarea si completarea Legii nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Ingrid Alina Tudora — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Brezeanu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 2663 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscald, introduse prin art. | pct. 102 din Ordonanta
Guvernului nr. 30/2017 pentru modificarea si completarea Legii
nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, exceptie
ridicatd de contestatoarea Societatea Tender — S.A. din
Timisoara, prin administrator special Ciuca Sorin si administrator
judiciar Alfa & Quantum Consulting S.P.R.L. din Timisoara, in
Dosarul nr. 30.301/325/2018 al Judecatoriei Timisoara — Sectia |
civila. Exceptia formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 618D/2019.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de citare este
legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate. In acest sens, invoca jurisprudenta Curtii
Constitutionale, concretizata, spre exemplu, prin Decizia nr. 306
din 11 mai 2021.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 11 martie 2019, pronuntata in Dosarul
nr. 30.301/325/2018 (astfel cum a fost modificata prin Incheierea
civila din 29 martie 2019, prin care a fost solutionata cererea de
indreptare a erorii materiale privind obiectul exceptiei de
neconstitutionalitate), Judecatoria Timigoara — Sectia | civila
a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 2663 din Legea
nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, introduse
prin art. | pct. 102 din Ordonanta Guvernului nr. 30/2017
pentru modificarea si completarea Legii nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, si, in subsidiar, declararea
neconstitutionalitatii art. 2663 din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, introdus prin art. | pct. 102 din
Ordonanta Guvernului nr. 30/2017, in masura in care s-ar
interpreta ca acesta ar viza si procedurile de insolventa
deschise anterior Ordonantei Guvernului nr. 30/2017 sau ar
putea viza bunuri asupra carora au fost constituite anterior
drepturi de preferinta pentru garantarea unor creante
anterioare deschiderii procedurii, bunuri necesare

reorganizarii, si/sau contul unic de insolventa. Exceptia de
neconstitutionalitate a fost ridicata de contestatoarea Societatea
Tender — S.A. din Timisoara, prin administrator special Ciuca
Sorin si administrator judiciar Alfa & Quantum Consulting
S.P.R.L. din Timisoara.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca prin prevederile art. 2663 din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, introduse prin art. | pct. 102
din Ordonanta Guvernului nr. 30/2017, a fost modificata in mod
esential o lege organica, respectiv Legea nr. 85/2014 privind
procedurile de prevenire a insolventei si de insolventa, context
in care Guvernul a intervenit Intr-un domeniu Tn care nu avea
abilitarea necesara. Din analiza preambulului Ordonantei
Guvernului nr. 30/2017, autoarea exceptiei considera ca nu reies
cu claritate, intr-o maniera cuantificabila, elementele de fapt ale
situatiei extraordinare, urgente, care a impus emiterea acestei
ordonante. De asemenea, invedereaza ca textul de lege
contestat este lipsit de claritatea, precizia si previzibilitatea
necesare, fiind in conflict cu alte prevederi din Legea
nr. 85/2014, prin lipsa unor corelari legislative, context in care
se ajunge in situatia ca acesta sa fie aplicat inclusiv procedurilor
in curs de derulare, respectiv sa existe o procedura paralela de
executare individuala, de naturd a deturna scopul initial al
procedurilor de insolventa, respectiv instituirea unei proceduri
colective pentru acoperirea pasivului debitorului, cu acordarea,
atunci cand este posibil, a sansei de redresare a activitatii
acestuia. Apreciaza ca astfel se creeaza o bresa majora in
legaturd cu caracterul concursual al procedurii insolventei,
admitandu-se posibilitatea golirii patrimoniului debitorului
insolvent pe calea unor proceduri individuale de executare si
fara sansa de redresare. Or, atét creditorii, cat si debitorii trebuie
sa aiba reprezentarea clara a consecintelor neplatii unei creante
curente, fara afectarea substantei drepturilor altor creditori. In
aceste conditii, este afectat si principiul securitatii juridice,
credndu-se, astfel, un cadru diferentiat de recuperare
a creantelor bugetare, pe de o parte, indiferent ca este vorba de
o creantd anterioara deschiderii procedurii sau o creanta
acumulatd dupd deschiderea procedurii, si a creantelor
nebugetare, pe de altd parte, in dezacord cu caracterul
concursual si unitar al procedurii insolventei.

6. Asa fiind, sustine ca reglementarea criticata creeaza un
tratament diferentiat nejustificat in mod obiectiv si rational intre
creditorii bugetari cu creante stabilite prin hotarari judecatoresti
pronuntate in materie penala, provenite din savarsirea de
infractiuni, care nu sunt obligati nici macar sa isi declare
creantele in tabelul preliminar de creante al debitorului, si ceilalti
creditori, fie cu creante nascute dupa deschiderea procedurii,
fie cu creante anterioare, credndu-se in favoarea celor dintéi
premisa demararii unor executari individuale (ceea ce,
suplimentar, in functie de interpretarea textului, poate afecta si
eventuale drepturi de preferinta ale creditorilor anteriori si, astfel,
dreptul de proprietate al acestora garantat constitutional inclusiv
in privinta unei ,creante’). In consecintd, sunt afectate
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mecanismul concurential prin prisma libertatii economice,
dreptul de proprietate si principiul egalitatii de tratament in
procedura insolventei, prin care, la nivelul dreptului Uniunii
Europene, se urmareste crearea unui cadru normativ care sa
acorde o a doua sansa societétilor viabile aflate in dificultate. Tn
acest context, se mentioneazd Recomandarea Comisiei
Europene privind restructurarea si a doua sansa, jurisprudenta
Curtii de Justitie a Uniunii Europene in materia procedurilor de
insolventa transfrontaliere, sustinandu-se ca acestea ar putea
avea inraurire si in cazurile nationale.

7. Sustine, de asemenea, ca Ordonanta Guvernului
nr. 30/2017 este contrara art. 15 alin. (2) din Constitutie,
deoarece nu prevede dispozitii tranzitorii cu privire la aplicarea
sa, iar instantele de judecata interpreteaza ca aceasta se aplica
si procedurilor de insolventa care erau deja deschise anterior
aparitiei ordonantei precitate, context in care se mentioneaza
jurisprudenta instantei de contencios constitutional considerata
a fi relevanta in speta de fata, respectiv Decizia nr. 447 din
29 octombrie 2013.

8. In final, sustine c& prevederile criticate sunt
neconstitutionale, in masura in care s-ar interpreta ca acestea
ar viza si procedurile de insolventa deschise anterior Ordonantei
Guvernului nr. 30/2017 sau ar putea viza bunuri asupra carora
au fost constituite anterior drepturi de preferinta pentru
garantarea unor creante anterioare deschiderii procedurii, bunuri
necesare reorganizarii, si/sau contul unic de insolventa.

9. Judecatoria Timisoara — Sectia | civila apreciaza ca
prevederile art. 2663 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, introduse prin art. | pct. 102 din Ordonanta
Guvernului nr. 30/2017 pentru modificarea si completarea Legii
nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, nu incalca
normele din Legea fundamentald invocate in sustinerea
exceptiei de neconstitutionalitate.

10. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

11. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

12. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

13. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 2663 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 547 din 23 iulie 2015, introduse prin art. | pct. 102
din Ordonanta Guvernului nr. 30/2017 pentru modificarea si
completarea Legii nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, publicatda in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 708 din 31 august 2017, potrivit carora: (1) Prin derogare de
la dispozitiile Legii nr. 85/2014 privind procedurile de prevenire
a insolventei si de insolventd, cu modificarile si completarile
ulterioare, executarea silitd a creantelor prevazute la art. 2667
datorate de debitorii declarati insolventi se realizeaza potrivit
dispozitiilor prezentului cod.

(2) Prin exceptie de la prevederile art. 220 alin. (8), in cazul
debitorului care datoreaza sume de natura celor prevazute la
art. 2667 si pentru care s-a dispus atragerea raspunderii potrivit
prevederilor legislatiei privind insolventa, coordonarea executérii
silite revine organului de executare silitd cazuri speciale in
a carui raza teritoriala isi are/si-a avut domiciliul fiscal debitorul
insolvent.”

Curtea retine ca prevederile art. 220 alin. (8) si cele ale
art. 2661 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, la care fac trimitere reglementarile criticate, au urmatorul
cuprins:

— Art. 220 alin. (8): ,,Coordonarea executarii silite in cazul in
care s-a dispus atragerea raspunderii membrilor organelor de
conducere, potrivit prevederilor legislatiei privind insolventa,
revine organului de executare silitd competent potrivit art. 30 in
a cdrui raza teritoriala isi are/si-a avut domiciliul fiscal debitorul
insolvent.”,

—Art. 2661: (1) Prezentul capitol se aplica pentru executarea
silitd a tuturor creantelor bugetare stabilite prin hotaréari
judecétoresti pronuntate in materie penald, provenite din
sdvarsirea de infractiuni, astfel:

a) sumele reprezentand repararea prejudiciului material;

b) amenzi;

¢) cheltuieli judiciare;

d) sume confiscate.

(2) Prin cazuri speciale de executare in sensul prezentului
capitol se intelege cazurile date in competenta organului de
executare prevazut la art. 220 alin. (21) lit. a).”

14. Tn sustinerea neconstitutionalitatii reglementarii criticate
se invocéd incélcarea dispozitiilor constitutionale ale art. 1
alin. (5) in componenta privind calitatea legii si cea privind
principiul securitatii raporturilor juridice, ale art. 15 alin. (2)
privind neretroactivitatea legii, ale art. 16 alin. (1) si (2) privind
egalitatea in fata legii, ale art. 44 alin. (2) privind dreptul de
proprietate privata, ale art. 53 privind restrangerea exercitiului
unor drepturi sau al unor libertati, ale art. 115 alin. (6) privind
adoptarea ordonantelor de urgenta si ale art. 135 alin. (1) si
alin. (2) lit. a) privind economia si libertatea comertului.
De asemenea, se invoca Incalcarea prevederilor art. 1 privind
dreptul de proprietate din Primul Protocol aditional la Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
precum si ale art. 1 privind interzicerea discriminarii din
Protocolul nr. 12 la aceeasi conventie. Totodata, se invoca
nerespectarea Deciziei Curtii Constitutionale nr. 447 din
29 octombrie 2013, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 674 din 1 noiembrie 2013, prin care s-a constatat
neconstitutionalitatea Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr. 91/2013 privind procedurile de prevenire a insolventei si de
insolventa.

15. Examinéand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constatd ca solutia legislativa criticatd a mai constituit obiect al
controlului de constitutionalitate, din perspectiva unor critici
similare, prin raportare la aceleasi norme constitutionale si
conventionale invocate si in prezenta cauza, in acest sens fiind
Decizia nr. 90 din 16 februarie 2021, publicata in Monitorul
Oficial al Romaéniei, Partea |, nr. 546 din 26 mai 2021, Decizia
nr. 306 din 11 mai 2021, publicata Tn Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 662 din 5 iulie 2021, si Decizia nr. 614 din
30 septembrie 2021, nepublicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, pana la data pronuntarii prezentei decizii, prin care
Curtea a respins, ca neintemeiate, criticile formulate.

16. Astfel, prin jurisprudenta precitata, referitor la criticile de
neconstitutionalitate extrinseca formulate, in esenta, Curtea a
constatat ca prevederile criticate nu sunt contrare art. 115 din
Constitutie, intrucat sunt adoptate in baza unei legi de abilitare
a Guvernului de a emite ordonante, nefiind necesara obligatia
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Guvernului de a motiva urgenta in cuprinsul acestora.
Problematica reglementata ce face obiectul criticii de
neconstitutionalitate se circumscrie domeniului prevazut prin
art. 1 pct. 1.9 din Legea nr. 161/2017 privind abilitarea
Guvernului de a emite ordonante, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 530 din 6 iulie 2017, in ceea ce
priveste posibilitatea modificarii si completarii Legii nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, aspectele legiferate fiind de
domeniul legii ordinare.

17. Cu privire la criticile de neconstitutionalitate intrinseca
formulate din perspectiva incalcarii art. 15 alin. (2) din
Constitutie, Curtea a retinut ca principiul neretroactivitatii legii
semnifica faptul ca legea civila se aplica tuturor situatiilor juridice
nascute dupa intrarea ei in vigoare, iar nu situatiilor juridice
trecute, consumate (facta praeterita). In mod corelativ, potrivit
principiului aplicarii imediate a legii noi, de la data intrarii Tn
vigoare a acesteia, ea se aplica tuturor actelor, faptelor si
situatiilor juridice viitoare (facta futura), actelor, faptelor si
situatiilor juridice in curs de constituire, modificare sau stingere
incepéand cu aceasta data, precum si efectelor viitoare ale unor
situatii juridice anterior nascute, dar neconsumate la data intrarii
in vigoare a legii noi (facta pendentia). Cu alte cuvinte, aplicarea
imediata a legii noi semnifica faptul ca o situatie juridica produce
acele efecte juridice care sunt prevazute de legea in vigoare la
data constituirii ei (tfempus regit actum). Or, reglementarea
criticatd stabileste normele procedurale aplicabile executarii
silite Tncepute cu privire la creantele bugetare stabilite prin
hotarari judecatoresti in materie penala, norme aplicabile de la
data intrarii in vigoare a legii noi, astfel incat nu se poate sustine
ca aceasta ar avea caracter retroactiv. Mai mult, o lege nu este
retroactiva atunci cand modifica pentru viitor o stare de drept
nascuta anterior si nici cand suprima producerea in viitor a
efectelor unei situatii juridice constituite sub imperiul legii vechi,
pentru ca in aceste cazuri legea noua nu face altceva decat sa
refuze supravietuirea legii vechi si sa reglementeze modul de
actiune in timpul urméator intrérii ei in vigoare, adica in domeniul
ei propriu de aplicare. Prin urmare, Curtea a constatat ca nu se
poate retine incalcarea art. 15 alin. (2) din Constitutie.

18. De asemenea, Curtea a observat ca prevederile criticate
sunt clare si nu afecteaza nici principiul securitatii raporturilor
juridice. Acestea dau prevalenta apararii interesului public intr-o
situatie speciala, respectiv punerea in executare a tuturor
creantelor bugetare stabilite prin hotarari judecatoresti
pronuntate in materie penald provenite din savarsirea de
infractiuni, astfel: a) sumele reprezentand repararea prejudiciului
material; b) amenzi; ¢) cheltuieli judiciare; d) sume confiscate.
Mai mult decat atéat, ele au drept scop evitarea sustragerii de la
plata a acestor sume de bani, ca urmare a unor posibile actiuni
dolosive intreprinse in desfasurarea procedurii insolventei.
Astfel, pentru realizarea veniturilor publice, legiuitorul, in
conformitate cu Legea fundamentala, a prevazut intotdeauna
norme cu scopul de a face mai eficientd executarea si pentru
a-i imprima un ritm mai accelerat. Adoptarea unui regim juridic
special Th materia creantelor bugetare isi gaseste fundamentul
constitutional in dispozitiile art. 135 alin. (2) lit. b) din Constitutie,
conform carora statul trebuie sa asigure, printre altele,
protejarea intereselor nationale in activitatea financiara. Acest
temei constitutional justificd un drept special, de preferinta in
favoarea statului, in ceea ce priveste efortul de incasare
a creantelor bugetare si de asigurare a veniturilor publice la
bugetul de stat. Numai daca dispune de aceste resurse
bugetare, statul va fi In masura sa isi indeplineasca obligatiile
fundamentale ce i-au fost prescrise prin Constitutie.

19. Totodata, Tn ceea ce priveste unele aspecte care tin de
executarea silitd a creantelor fiscale sau bugetare, in
jurisprudenta sa Curtea a retinut ca in cadrul raporturilor juridice
dintre stat, in calitate de creditor, si contribuabil, in calitate de
debitor al obligatiei fiscale, cele doua parti nu se situeaza pe

pozitii de egalitate, intre ele existand o legatura de subordonare
in favoarea statului, pe baza unui regim de drept public, si, prin
urmare, nu poate fi vorba de incalcarea principiului egalitatii in
fata legilor prevazut de art. 16 din Constitutie. Curtea a stabilit
ca dreptul fiscal si procedura fiscala fac parte din dreptul public,
ceea ce inseamna ca subiectele unor asemenea raporturi nu
pot fi egale Tn drepturi si obligatii, intrucat unul dintre subiectele
raportului de drept fiscal, si anume organul fiscal, are o pozitie
dominanta, fiind Tnzestrat cu exercitiul puterii de stat. Aceste
considerente sunt valabile si Tn ceea ce priveste sustinerile din
speta ale autoarei exceptiei de neconstitutionalitate referitoare
la faptul ca prin normele criticate se creeaza premisele unui
tratament preferential in favoarea recuperarii creantelor
bugetare.

20. Referitor la pretinsa incalcare a dreptului de proprietate
privata, Curtea a subliniat ca art. 44 alin. (1) si (2) din Constitutie
garanteaza dreptul de proprietate si creantele asupra statului,
iar continutul si limitele acestor drepturi sunt stabilite prin lege.
De principiu, aceste limite au in vedere obiectul dreptului de
proprietate si atributele acestuia si se instituie in vederea
apararii intereselor sociale si economice generale sau pentru
apararea drepturilor si libertatilor fundamentale ale altor
persoane, esential fiind ca prin aceasta sa nu fie anihilat complet
dreptul de proprietate. In temeiul art. 44 din Constitutie,
legiuitorul este competent a stabili cadrul juridic pentru
exercitarea atributelor dreptului de proprietate, in acceptiunea
principiala conferita de Constitutie, in asa fel incat sa nu vina in
coliziune cu interesele generale sau cu interesele particulare
legitime ale altor subiecte de drept, instituind astfel niste limitari
rezonabile in valorificarea acestuia, ca drept subiectiv garantat.
De asemenea, potrivit art. 1 din Primul Protocol aditional la
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, orice persoana fizica sau juridica are dreptul la
respectarea bunurilor sale, astfel incat nimeni nu poate fi lipsit
de proprietatea sa decat pentru cauza de utilitate publica si in
conditiile prevazute de lege si de principiile generale ale
dreptului international.

21. Curtea a invederat faptul ca si jurisprudenta Comisiei
Europene a Drepturilor Omului, spre exemplu, Decizia din
10 martie 1981, pronuntata in Cauza X impotriva Belgiei, este in
sensul ca procedurile legale instituite Tn materia insolventei, de
principiu, nu reprezinta o privare de proprietate asupra bunurilor,
ci o masura de control al folosirii acestora, in concordanta cu
interesul general, potrivit art. 1 paragraful 2 din Primul Protocol
aditional la Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale (a se vedea si Hotararea Curtii
Europene a Drepturilor Omului din 17 iulie 2003, pronuntata in
Cauza Luordo impotriva ltaliei, paragraful 67). Prin urmare,
statele au o anumita marja de apreciere cu privire la adoptarea
legilor pe care le considera necesare pentru reglementarea
procedurilor de recuperare a creantelor bugetare si de stabilire
a procedurilor insolventei si carora se circumscriu si prevederile
criticate n prezenta cauza.

22. In aceste conditii, Curtea a constatat ca nu poate fi
retinuta pretinsa incalcare a dispozitiilor art. 1 alin. (5), ale art. 16
alin. (1) si (2), ale art. 44 alin. (2) si ale art. 135 alin. (1) si alin. (2)
lit. a) din Constitutie si nici a normelor conventionale invocate in
sustinerea exceptiei de neconstitutionalitate. Céat priveste
dispozitile art. 53 din Legea fundamentala, acestea nu au
incidenta in cauza, nefiind aplicabila ipoteza prevazuta de
normele constitutionale invocate, avand in vedere ca dispozitiile
criticate nu reglementeaza cu privire la restrangerea exercitiului
vreunui drept sau al vreunei libertati fundamentale.

23. Intrucét nu au intervenit elemente noi, de natura sa
determine reconsiderarea jurisprudentei Curtii Constitutionale,
atat solutia, cat si considerentele deciziilor mentionate Tsi
pastreaza valabilitatea si in cauza de fata.
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24. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de contestatoarea Societatea Tender — S.A. din
Timisoara, prin administrator special Ciuca Sorin si administrator judiciar Alfa & Quantum Consulting S.P.R.L. din Timigoara, in
Dosarul nr. 30.301/325/2018 al Judecatoriei Timisoara — Sectia | civila si constata ca dispozitiile art. 2663 din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscald, introduse prin art. | pct. 102 din Ordonanta Guvernului nr. 30/2017 pentru modificarea
si completarea Legii nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Timisoara — Sectia | civila si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 9 decembrie 2021.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU
Magistrat-asistent,
Ingrid Alina Tudora

ORDONANTE S| HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

ORDONANTA DE URGENTA
privind modificarea si completarea Legii nr. 129/2019 pentru prevenirea si combaterea spalarii
banilor si finantarii terorismului, precum si pentru modificarea si completarea unor acte normative

Avand in vedere Recomandarea nr. 28 a Grupului de Actiune Financiara Internationala, potrivit careia ,statele trebuie sa
se asigure ca anumite categorii de afaceri si profesiuni nonfinanciare desemnate sunt supuse sistemelor eficiente de monitorizare
si asigurare a conformitatii lor cu cerintele de combatere a spalarii banilor si finantarii terorismului”,

luand in considerare faptul ca Roméania se afla in cea de-a V-a Runda de evaluare Moneyval, care se desfasoara pana
in luna octombrie 2022 si in cadrul céreia este evaluata atat conformitatea sistemului national de prevenire si combatere a spalarii
banilor si finantarii terorismului cu Recomandarile Grupului de Actiune Financiara Internationala si dreptul Uniunii Europene, cat
si eficacitatea punerii in aplicare a acestor standarde,

considerand de maxima importanta adoptarea masurilor propuse, intrucat Romania trebuie sa dovedeasca, in cadrul celei
de-a V-a Runde de evaluare Moneyval, faptul ca are un cadru legislativ care sa permita identificarea, supravegherea si controlul
unor categorii de entitati raportoare,

intrucat, pentru a asigura o supraveghere si monitorizare eficienta a acestor categorii de entitati raportoare, este necesara
identificarea celor care desfasoara efectiv activitatile care intra sub incidenta Legii nr. 129/2019 pentru prevenirea si combaterea
spalarii banilor si finantarii terorismului, precum si pentru modificarea si completarea unor acte normative, cu modificarile si
completarile ulterioare, act normativ care a transpus in legislatia nationala Directiva (UE) 2015/849 a Parlamentului European si
a Consiliului din 20 mai 2015 privind prevenirea utilizarii sistemului financiar in scopul spalarii banilor sau finantarii terorismului,
de modificare a Regulamentului (UE) nr. 648/2012 al Parlamentului European si al Consiliului si de abrogare a
Directivei 2005/60/CE a Parlamentului European si a Consiliului si a Directivei 2006/70/CE a Comisiei,

tindnd cont de faptul ca neindeplinirea unor criterii de conformitate poate conduce la acordarea unui calificativ de
neconformitate si, pe cale de consecinta, la includerea de catre Grupul de Actiune Financiara Internationaléd a Romaniei pe lista
tarilor cu deficiente strategice ale regimului de combatere a spalarii banilor si finantarii terorismului, asa-numita lista ,gri’, fapt ce
determina consecinte negative economice, politice si sociale importante,
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intrucat aceasta situatie poate fi evitata doar prin adoptarea reglementarilor propuse in procedura de urgenta, iar intrarea
in vigoare a prezentei ordonante de urgenta va demonstra vointa Romaniei de a implementa standardele Grupului de Actiune
Financiara Internationala si de a asigura mecanisme concrete care sa permita identificarea si supravegherea categoriilor de entitati

raportoare vizate,

intrucat reglementarea propusa nu poate fi adoptata printr-un alt instrument legislativ care sa permita evitarea rapida a

consecintelor negative economice, politice si sociale importante,

in considerarea faptului ca aceste elemente vizeaza interesul general public si constituie situatii de urgenta si extraordinare

a caror reglementare nu poate fi améanata,

in temeiul art. 115 alin. (4) din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopté prezenta ordonanta de urgenta.

Art. 1. — Legea nr. 129/2019 pentru prevenirea si
combaterea spalarii banilor si finantérii terorismului, precum si
pentru modificarea si completarea unor acte normative,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 589 din
18 iulie 2019, cu modificarile si completarile ulterioare, se
modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. Dupa articolul 301 se introduce un nou articol,
articolul 302, cu urmatorul cuprins:

JArt. 302, — (1) Entitatile raportoare prevazute la art. 5
alin. (1) lit. g)—k) au obligatia de a notifica Oficiul, exclusiv
electronic, cu privire la inceperea, suspendarea sau incetarea
activitatii care intra sub incidenta prezentei legi, in termen de
15 zile de la data inceperii, suspendarii sau Tncetarii acestei
activitati.

(2) Forma si continutul notificarii prevazute la alin. (1) se
stabilesc prin ordin al presedintelui Oficiului, care se publica in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.”

2. La articolul 43 alineatul (1), dupa litera h) se introduce
o noua litera, litera i), cu urmatorul cuprins:

»i) nerespectarea prevederilor art. 302 alin. (1).”

3. La articolul 43, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(2) Pentru persoanele fizice, contraventiile prevazute la
alin. (1) lit. a), d), g) si h) se sanctioneaza cu avertisment sau
amenda de la 25.000 lei la 150.000 lei, contraventiile prevazute
la alin. (1) lit. b) se sanctioneaza cu avertisment sau amenda de
la 20.000 lei la 120.000 lei, contraventiile prevazute la alin. (1)
lit. c), e) si f) se sanctioneaza cu avertisment sau amenda de la
10.000 lei la 90.000 lei, iar contraventia prevazuta la alin. (1)

lit. i) se sanctioneaza cu avertisment sau amenda de la 5.000 lei
la 10.000 lei.”

Art. Il. — (1) Ordinul presedintelui Oficiului prevazut la art. 302
alin. (2) din Legea nr. 129/2019 pentru prevenirea si combaterea
spalarii banilor si finantarii terorismului, precum si pentru
modificarea si completarea unor acte normative, cu modificarile si
completarile ulterioare, se emite in termen de 30 de zile de la data
intrarii in vigoare a prezentei ordonante de urgenta.

(2) Entitatile raportoare prevazute la art. 5 alin. (1) lit. g)—k)
din Legea nr. 129/2019, cu modificarile si completarile ulterioare,
care, la data intrarii in vigoare a ordinului presedintelui Oficiului
prevazut la art. 302 alin. (2) din Legea nr. 129/2019, cu
modificarile si completarile ulterioare, desfasoara activitati ce
intré sub incidenta Legii nr. 129/2019, cu modificarile si
completarile ulterioare, transmit notificarea in termen de cel mult
30 de zile de la data intrarii in vigoare a acestui ordin.

Art. lll. — (1) Nerespectarea obligatiei prevazute la art. Il
alin. (2) constituie contraventie si se sanctioneaza cu
avertisment sau amenda de la 5.000 lei la 10.000 lei.

(2) Constatarea contraventiei si aplicarea sanctiunii se fac
de catre reprezentantii imputerniciti ai Oficiului National de
Prevenire si Combatere a Spalarii Banilor.

(3) Contraventiei prevazute la alin. (1) i sunt aplicabile
dispozitile Ordonantei Guvernului nr. 2/2001 privind regimul
juridic al contraventiilor, aprobata cu modificari si completari prin
Legea nr. 180/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, cu
exceptia art. 13, 28 si 29.

Art. IV. — Prevederile art. | pct. 2 si 3, precum si ale art. Ill
intrd in vigoare la 30 de zile de la data intrarii in vigoare a
prezentei ordonante de urgenta.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 21 aprilie 2022.
Nr. 53.

Contrasemneaza:
Ministrul finantelor,
Adrian Céaciu
Presedintele Oficiului National de Prevenire
si Combatere a Spélarii Banilor,
Adrian Cucu
p. Ministrul afacerilor externe,
Daniela Anda Grigore Gitman,
secretar de stat
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind modificarea si completarea Hotararii Guvernului nr. 807/2014
pentru instituirea unor scheme de ajutor de stat avand ca obiectiv stimularea investitiilor
cu impact major in economie

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaéniei adopta prezenta hotarare.

Art. I. — Hotararea Guvernului nr. 807/2014 pentru instituirea
unor scheme de ajutor de stat avand ca obiectiv stimularea
investitiilor cu impact major in economie, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 714 din 30 septembrie 2014,
cu modificarile si completérile ulterioare, se modificad si se
completeaza dupa cum urmeaza:

1. Articolul 1 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 1. — Scopul prezentei hotarari il reprezinta instituirea
unei scheme de ajutor de stat cu impact major in economie,
denumita in continuare schemd, avand ca obiectiv dezvoltarea
regionald prin realizarea de investitii in sectoarele care se
regasesc in anexa nr. 1.”

2. La articolul 10, alineatul (11) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(11) Intensitatea brutd a ajutorului de stat de care poate
beneficia o intreprindere in cadrul schemei, in perioada 2021—
2023, in raport cu cheltuielile eligibile, se stabileste prin hartile
regionale aprobate de Comisia Europeana pentru aceasta
perioada si este prevazuta in anexa nr. 3.”

3. La articolul 17 alineatul (1), litera b) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,b) realizeaza o investitie initialda in Roméania, Th unul dintre
sectoarele prevazute in anexa nr. 1;”.

4. La articolul 19, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(2) Inregistrarea cererilor de acord pentru finantare se
suspenda la data expirarii perioadei sesiunii in care se pot
inregistra cereri de acord pentru finantare.”

5. La articolul 19, alineatul (3) se abroga.

6. Articolul 22 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 22. — Anexele nr. 1—3 fac parte integranta din prezenta
hotarare.”

7. Anexa nr. 1 se modifica si se inlocuieste cu anexa nr. 1
la prezenta hotarare.

8. La anexa nr. 2 articolul 1, litera f) se abroga.

9. La anexa nr. 2 articolul 2, alineatele (2) si (3) se
modifica si vor avea urmatorul cuprins:

»(2) Inregistrarea cererilor de acord pentru finantare se
realizeaza in sesiuni de 30 de zile lucratoare. Perioada de
inregistrare a cererilor se comunica de catre Ministerul
Finantelor pe website-ul sdu, conform art. 19 alin. (1) din
hotarare, cu cel putin 30 de zile lucratoare inainte de data
deschiderii sesiunilor.

(3) Cererile de acord pentru finantare inregistrate in afara
sesiunilor se restituie intreprinderilor.”

10. La anexa nr. 2 articolul 3, dupa alineatul (2) se
introduc trei noi alineate, alineatele (3)—(5), cu urmatorul
cuprins:

»(3) Ministerul Finantelor calculeaza, conform prevederilor
anexei nr. 5 la procedura, un punctaj pentru intreprinderile care
transmit cereri de acord pentru finantare in cadrul sesiunii de
inregistrare si intocmeste Lista intreprinderilor solicitante
ordonate descrescator pe baza punctajului obtinut,
mentionandu-se si ajutorul de stat solicitat in cuprinsul fiecarei
cereri de acord pentru finantare.

(4) In termen de maximum 10 zile lucratoare de la data
incheierii sesiunii de depunere a cererilor de acord pentru

finantare, Ministerul Finantelor publica pe website-ul sau lista
prevazuta la alin. (3).

(5) Incepéand cu data publicarii pe website a listei mentionate
la alin. (3), cererile de acord pentru finantare care se incadreaza
in bugetul alocat sesiunii se analizeaza in ordinea punctajului
obtinut.”

11. La anexa nr. 2 articolul 4, alineatul (1) se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

JArt. 4. — (1) Ministerul Finantelor verifica, pentru cererile de
acord pentru finantare prevazute la art. 3 alin. (5), conformitatea
documentelor transmise, prevazute la art. 3 alin. (1), conform
prevederilor anexei nr. 2 la procedura, si analizeaza viabilitatea
investitiei si eficienta economica a intreprinderii conform
prevederilor anexei nr. 3 la procedura.”

12. La anexa nr. 2 articolul 4 alineatul (2) litera c), dupa
punctul (iv) se introduce un nou punct, punctul (v), cu
urmatorul cuprins:

»(v) informatiile care au stat la baza calcularii punctajului
conform art. 3 alin. (3) nu se confirma in urma verificarii
realizate conform art. 4 alin. (1).”

13. La anexa nr. 2 articolul 4, dupa alineatul (2) se
introduc trei noi alineate, alineatele (21)—(23), cu urmatorul
cuprins;

,(21) In situatia in care exista buget disponibil ca urmare a
emiterii unor scrisori de respingere, analiza continua, in ordinea
punctajului obtinut, cu cererile de acord pentru finantare care nu
s-au Tncadrat initial in bugetul alocat sesiunii.

(22) In cazul in care bugetul alocat sesiunii este epuizat,
analiza cererilor de acord pentru finantare continua, in ordinea
punctajului obtinut, in limita bugetului total alocat schemei, pana
la epuizarea acestuia.

(23) In situatia Tn care exista buget disponibil ca urmare a
emiterii unor scrisori de respingere, analiza continua, in ordinea
punctajului obtinut, cu cererile de acord pentru finantare care nu
s-au incadrat initial in bugetul total alocat schemei.”

14. La anexa nr. 2 articolul 4, alineatul (3) se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

»(3) In urma procesului de evaluare a cererilor de acord
pentru finantare prevazute la alin. (22) si (23), Ministerul
Finantelor emite, dupa caz:

a) proiect de acord pentru finantare, daca sunt indeplinite
cumulativ toate conditiile si criteriile de eligibilitate prevazute de
prezenta hotarare, in limita bugetului total alocat schemei
conform art. 4 alin. (2) din hotarare;

b) solicitare de informatii si/sau documente pentru
completarea cererii de acord pentru finantare, in cazul in care:
(i) existad neconcordante in informatiile furnizate;

(i) documentele nu respecta conditiile de conformitate
prevazute in anexa nr. 2 la procedura;

(iii) se constata necesitatea unor documente suplimentare
in vederea solutionarii cererii;

c) scrisoare de respingere a cererii de acord pentru finantare,
in cazul in care:

(i) cererea de acord pentru finantare nu este insotita de
documentele prevazute la art. 3;

(if) nu sunt indeplinite Th mod cumulativ toate conditiile si
criteriile de eligibilitate prevazute de prezenta hotaréare;
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(iii) Tntreprinderea nu respecta termenul de maximum
15 zile lucratoare de la data primirii solicitarii de
informatii si/sau documente pentru completarea
cererii de acord pentru finantare;

(iv) informatiile care au stat la baza calcularii punctajului
conform art. 3 alin. (3) nu se confirma in urma
verificarii realizate conform art. 4 alin. (1).”

15. La anexa nr. 2 articolul 4, dupa alineatul (3) se
introduc doua noi alineate, alineatele (4) si (5), cu urmatorul
cuprins:

»(4) Proiectele de acord pentru finantare se aproba in ordinea
in care au fost emise, dupa suplimentarea bugetului anual alocat
schemei Tn anul in curs sau in limita bugetului alocat in anul
urmator, in conformitate cu legile bugetare anuale, fara a se depasi
bugetul total alocat schemei prevazut la art. 4 alin. (2) din hotarare.

(5) Cererile de acord pentru finantare care nu se incadreaza
in bugetul total al schemei prevazut la art. 4 alin. (2) din hotarare
se restituie intreprinderilor.”

16. La anexa nr. 2 articolul 6, alineatul (1) se modifica
si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 6. — (1) Ministerul Finantelor verifica si evalueaza,
conform art. 4, cererile de acord pentru finantare insotite de
documentele justificative prevazute la art. 3 alin. (1), in termen
de 60 de zile lucratoare de la data intrarii in analiza a fiecarei
cereri de acord pentru finantare.”

17. La anexa nr. 2 articolul 12, alineatul (11) se modifica
si va avea urmatorul cuprins:

,(11) Ministerul Finantelor verifica si analizeaza cererea de
plata a ajutorului de stat insotita de documentele justificative
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prezentate in Ghidul de plata in termen de 60 de zile lucratoare
de la data inregistrarii acesteia la Ministerul Finantelor.”

18. La anexa nr. 2, articolul 18 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

LArt. 18. — Anexele nr. 1—5 fac parte integranta din prezenta
procedura.”

19. La anexa nr. 2, dupa anexa nr. 3 la procedura se
introduce o noua anexa, anexa nr. 5 la procedura, avand
cuprinsul anexei nr. 2 la prezenta hotarare.

20. Dupa anexa nr. 2 se introduce o noua anexa, anexa
nr. 3, avand cuprinsul anexei nr. 3 la prezenta hotarare.

Art. Il. — (1) Cererile de acord pentru finantare aflate in curs
de analiza la data intrarii in vigoare a prezentei hotarari se vor
solutiona potrivit dispozitilor in vigoare la data depunerii
acestora.

(2) Acordurile pentru finantare emise anterior intrarii Tn
vigoare a prezentei hotarari raman supuse legislatiei in vigoare
la data emiterii acestora.

(3) Prevederile art. | pct. 17 se aplica si cererilor de plata a
ajutorului de stat, aflate in curs de analiza la data intrarii In
vigoare a prezentei hotarari.

Art. lll. — Hotararea Guvernului nr. 807/2014 pentru
instituirea unor scheme de ajutor de stat avand ca obiectiv
stimularea investitiillor cu impact major in economie, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 714 din
30 septembrie 2014, cu modificarile si completarile ulterioare,
precum si cu cele aduse prin prezenta hotarare, va fi republicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, dandu-se textelor o
noua numerotare.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 21 aprilie 2022.

Contrasemneaza:
Ministrul finantelor,
Adrian Caciu

Nr. 530.
ANEXA Nr. 1
(Anexa nr. 1 la Hotardrea Guvernului nr. 807/2014)
LISTA
sectoarelor de activitate pentru care se acorda ajutoare de stat
(':\lr': C%\OEdN Denumire cod CAEN
SECTIUNEA C — INDUSTRIA PRELUCRATOARE
1 1011 | Prelucrarea si conservarea carnii
2 1012 | Prelucrarea si conservarea carnii de pasare
3 1013 | Fabricarea produselor din carne (inclusiv din carne de pasare)
4 1020 | Prelucrarea si conservarea pestelui, crustaceelor si molustelor
5 1031 | Prelucrarea si conservarea cartofilor
6 1032 | Fabricarea sucurilor de fructe si legume
7 1039 | Prelucrarea si conservarea fructelor si legumelor n.c.a.
8 1041 | Fabricarea uleiurilor si grasimilor
9 1042 | Fabricarea margarinei si a altor produse comestibile similare
10 | 1051 | Fabricarea produselor lactate si a branzeturilor
1 1052 | Fabricarea inghetatei
12 1061 | Fabricarea produselor de morarit
13 | 1062 | Fabricarea amidonului si a produselor din amidon
14 1071 | Fabricarea painii; fabricarea prajiturilor si a produselor proaspete de patiserie
15 1072 | Fabricarea biscuitilor si piscoturilor; fabricarea prajiturilor si a produselor conservate de patiserie
16 | 1073 | Fabricarea macaroanelor, taiteilor, cuscusului si a altor produse fainoase similare
17 | 1081 | Fabricarea zaharului
18 1082 | Fabricarea produselor din cacao, a ciocolatei si a produselor zaharoase
19 | 1083 | Prelucrarea ceaiului si cafelei




MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 394/21.1V.2022

11

2:_; C(,:ACI)EdN Denumire cod CAEN

20 | 1084 | Fabricarea condimentelor si ingredientelor

21 1085 | Fabricarea de mancaruri preparate

22 1086 | Fabricarea preparatelor alimentare omogenizate si alimentelor dietetice

23 1089 | Fabricarea altor produse alimentare n.c.a.

24 1091 | Fabricarea preparatelor pentru hrana animalelor de ferma

25 1102 | Fabricarea vinurilor din struguri

26 1107 | Productia de bauturi racoritoare nealcoolice; productia de ape minerale si alte ape imbuteliate

27 132 | Productia de tesaturi

28 | 1395 | Fabricarea de textile netesute si articole din acestea, cu exceptia confectiilor de imbracaminte

29 | 1712 | Fabricarea hartiei si cartonului

30 | 1721 | Fabricarea hartiei si cartonului ondulat si a ambalajelor din hértie si carton

31 1729 | Fabricarea altor articole din hartie si carton n.c.a.

32 | 2015 | Fabricarea ingrasamintelor si produselor azotoase

33 2016 | Fabricarea materialelor plastice in forme primare

34 2017 | Fabricarea cauciucului sintetic in forme primare

35 | 2020 | Fabricarea pesticidelor si a altor produse agrochimice

36 21 Fabricarea produselor farmaceutice de baza

37 212 Fabricarea preparatelor farmaceutice

38 221 Fabricarea articolelor din cauciuc

39 222 Fabricarea articolelor din material plastic

40 231 Fabricarea sticlei si a articolelor din sticla

41 236 | Fabricarea articolelor din beton, ciment si ipsos

42 237 | Taierea, fasonarea si finisarea pietrei

43 239 | Fabricarea produselor abrazive si a altor produse din minerale nemetalice n.c.a.

44 251 Fabricarea de constructii metalice

45 252 | Productia de rezervoare, cisterne si containere metalice; productia de radiatoare si cazane pentru incélzire centrala

46 253 | Productia generatoarelor de aburi (cu exceptia cazanelor pentru incélzire centrald)

47 255 Fabricarea produselor metalice obtinute prin deformare plastica; metalurgia pulberilor

48 261 Fabricarea componentelor electronice

49 262 Fabricarea calculatoarelor si a echipamentelor periferice

50 263 | Fabricarea echipamentelor de comunicatii

51 264 | Fabricarea produselor electronice de larg consum

52 265 | Fabricarea de echipamente de masura, verificare, control si navigatie; productia de ceasuri

53 266 Fabricarea de echipamente pentru radiologie, electrodiagnostic si electroterapie

54 267 Fabricarea de instrumente optice si echipamente fotografice

55 268 Fabricarea suportilor magnetici si optici destinati inregistrarilor

56 271 Fabricarea motoarelor electrice, generatoarelor si transformatoarelor electrice si a aparatelor de distributie si control
al electricitatii

57 272 | Fabricarea de acumulatori si baterii

58 273 Fabricarea de fire si cabluri; fabricarea dispozitivelor de conexiune pentru acestea

59 274 Fabricarea de echipamente electrice de iluminat

60 275 Fabricarea de echipamente casnice

61 279 | Fabricarea altor echipamente electrice

62 281 Fabricarea de masini si utilaje de utilizare generala

63 282 | Fabricarea altor masini si utilaje de utilizare generala

64 283 | Fabricarea masinilor si utilajelor pentru agricultura si exploatari forestiere

65 284 | Fabricarea utilajelor pentru prelucrarea metalului si a masinilor-unelte

66 289 | Fabricarea altor masini si utilaje cu destinatie specifica

67 291 Fabricarea autovehiculelor de transport rutier

68 292 | Productia de caroserii pentru autovehicule; fabricarea de remorci si semiremorci

69 293 | Productia de piese si accesorii pentru autovehicule si pentru motoare de autovehicule

70 302 Fabricarea materialului rulant

71 303 | Fabricarea de aeronave si nave spatiale
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(’;\lr: Cicl)EdN Denumire cod CAEN

72 309 | Fabricarea altor echipamente de transport n.c.a.

73 310 Fabricarea de mobila

74 325 Fabricarea de dispozitive, aparate si instrumente medicale si stomatologice

SECTIUNEA E — DISTRIBUTIA APEI; SALUBRITATE, GESTIONAREA DESEURILOR, ACTIVITATI DE DECONTAMINARE

75 | 382 | Tratarea si eliminarea deseurilor

SECTIUNEA F — CONSTRUCTII

76 | 42 | Lucrari de geniu civil

SECTIUNEA | — HOTELURI SI RESTAURANTE

77 | 551 | Hoteluri si alte facilititi de cazare similare

SECTIUNEA J — INFORMATII S| COMUNICATII

78 591 | Activitati de productie cinematografica, video si de programe de televiziune

79 620 | Activitati de servicii in tehnologia informatiei

80 631 | Activitati ale portalurilor web, prelucrarea datelor, administrarea paginilor web si activitéti conexe
81 639 | Alte activitati de servicii informationale

SECTIUNEA M — ACTIVITATI PROFESIONALE, STIINTIFICE SI TEHNICE

82 | 7112 | Activitati de inginerie si consultanta tehnica legate de acestea
83 712 | Activitati de testari si analize tehnice

84 721 | Cercetare-dezvoltare in stiinte naturale si inginerie

85 741 | Activitati de design specializat

SECTIUNEA Q — SANATATE SI ASISTENTA SOCIALA

86 861 | Activitati de asistenta spitaliceasca

87 862 | Activitati de asistenta medicala ambulatorie si stomatologica

88 869 | Alte activitati referitoare la sanatatea umana

89 871 Activitati ale centrelor de ingrijire medicala

90 872 | Activitati ale centrelor de recuperare psihica si de dezintoxicare, exclusiv spitale

91 873 | Activitati ale caminelor de batrani si ale caminelor pentru persoane aflate in incapacitate de a se ingriji singure
92 879 | Alte activitati de asistenta sociala, cu cazare, n.c.a.

CRITERII

pe baza carora se calculeaza punctajul intreprinderilor solicitante

ANEXA Nr. 2
(Anexa nr. 5 la procedura)

Criterii de evaluare

Mod de determinare

Punctaj

Valoarea investitiei

(Valoarea investitiei in lei/4.500.000 lei) x 10

Rezultatul obtinut se transforma in

numar de puncte.

— schimbarea fundamentala a procesului general de productie al
unei unitati existente

, —_—————— 20 puncte
o — extinderea capacitatii unei unitati existente
Investitia initiala — — ——
' ’ — diversificarea activitatii unei unitati existente
— infiintarea unei noi unitati de o intreprindere nou-infiintata 10 puncte
u
— infiintarea unei noi unitati de o intreprindere n activitate P
— judet cu intensitate 60% 40 puncte
) . " — judet cu intensitate 50% 30 puncte
Locatia realizarii investitiei — -
’ ‘ — judet cu intensitate 45% 10 puncte
— judet cu intensitate 40% 5 puncte
Rentabilitatea cifrei de afaceri
Pt e . 0
in ultimul exercifiu financiar Rca = (profit net/cifra de afaceri) x 100 Rea > 1%
incheiat, in cazul 5 puncte

intreprinderilor in activitate

Valoarea capitalului social
subscris si varsat, in cazul
intreprinderilor nou-infiintate

Capital social > 500.000 lei

5 puncte
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ANEXA Nr. 3

(Anexa nr. 3 la Hotardrea Guvernului nr. 807/2014)

Intensitatile maxime ale ajutoarelor de stat regionale acordate intreprinderilor mari

Nivel maxim al ajutorului
Reai Intensitate maxima de stat de care poate beneficia
egiunea Judete componente o o intreprind
() prinaere
— euro —
Bihor 40% 30.000.000
Bistrita-Nasaud 50% 37.500.000
Cluj 40% 30.000.000
Nord-Vest Maramures 50% 37.500.000
Satu Mare 50% 37.500.000
Salagj 50% 37.500.000
Alba 50% 37.500.000
Brasov 40% 30.000.000
Centru Covasna 40% 30.000.000
Harghita 40% 30.000.000
Mures 40% 30.000.000
Sibiu 40% 30.000.000
Bacau 60% 45.000.000
Botosani 60% 45.000.000
lasi 50% 37.500.000
Nord-Est Neamt 60% 45.000.000
Suceava 60% 45.000.000
Vaslui 60% 45.000.000
Braila 60% 45.000.000
Buzau 60% 45.000.000
Sud-Est Constanta 50% 37.500.000
Galati 60% 45.000.000
Vrancea 60% 45.000.000
Tulcea 60% 45.000.000
Arges 50% 37.500.000
Calarasi 60% 45.000.000
Dambovita 50% 37.500.000
Sud-Muntenia Giurgiu 50% 37.500.000
lalomita 60% 45.000.000
Prahova 60% 45.000.000
Teleorman 60% 45.000.000
Dolj 60% 45.000.000
Gorj 60% 45.000.000
Sud-Vest Oltenia Mehedinti 60% 45.000.000
Olt 60% 45.000.000
Valcea 60% 45.000.000
Arad 30% 22.500.000
Vest Caras-Severin 40% 30.000.000
Hunedoara 40% 30.000.000
Timis 30% 22.500.000
Zonele ,c” care nu sunt predefinite
[Ifov partial: Ciorogérla, Domnesti,
Clinceni, Cornetu, Bragadiru, o
Darasti-lifov, Jilava, 1 Decembrie, 35% 26.250.000
Copaceni, Vidra si Berceni
Bucuresti-lifov lifov partial: Peris, Ciolpani, Snagov,
Gruiu, Nuci, Gradistea, Petrachioaia,
Dascalu, Moara Vlasiei, Balotesti, 45% 33.750.000
Corbeanca, Buftea, Chitila, Glina,
Cernica, Dobroesti si Pantelimon
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind recunoasterea Fundatiei Hospice ,,Casa Sperantei”
ca fiind de utilitate publica

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 39 alin. (1)
din Ordonanta Guvernului nr. 26/2000 cu privire la asociatii si fundatii, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 246/2005, cu modificarile si completérile

ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se recunoaste Fundatia Hospice ,Casa Sperantei”, persoana
juridica de drept privat fara scop patrimonial, cu sediul in municipiul Brasov,
Str. Sitei nr. 17A, judetul Brasov, ca fiind de utilitate publica.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 21 aprilie 2022.
Nr. 531.

Contrasemneaza:
Ministrul sanatatii,
Alexandru Rafila

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind modificarea art. 2 alin. (1) din Hotararea Guvernului nr. 315/2022 pentru aprobarea valorii
maxime a costurilor aferente cazarii in locatiile stabilite de comitetele judetene/al municipiului
Bucuresti pentru situatii de urgenta pentru cetatenii straini sau apatrizii aflati in situatii deosebite
care provin din zona conflictului armat din Ucraina si care nu solicita o forma de protectie potrivit
Legii nr. 122/2006 privind azilul in Romania, precum si pentru alocarea unei sume din Fondul
de rezerva bugetara la dispozitia Guvernului, prevazut in bugetul de stat pe anul 2022,
pentru suplimentarea bugetului Ministerului Afacerilor Interne

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — La articolul 2 din Hotararea Guvernului
nr. 315/2022 pentru aprobarea valorii maxime a costurilor
aferente cazarii in locatiile stabilite de comitetele judetene/al
municipiului Bucuresti pentru situatii de urgenta pentru cetatenii
straini sau apatrizii aflati in situatii deosebite care provin din
zona conflictului armat din Ucraina si care nu solicita o forma de
protectie potrivit Legii nr. 122/2006 privind azilul in Romania,
precum si pentru alocarea unei sume din Fondul de rezerva
bugetara la dispozitia Guvernului, prevazut in bugetul de stat pe
anul 2022, pentru suplimentarea bugetului Ministerului Afacerilor
Interne, publicata Tn Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I,

nr. 219 din 5 martie 2022, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 2. — (1) Se aproba valoarea maxima a costurilor
aferente cazarii in locatiile stabilite de comitetele judetene/al
municipiului Bucuresti pentru situatii de urgenta pentru cetatenii
straini sau apatrizii aflati in situatii deosebite care provin din
zona conflictului armat din Ucraina si care nu solicitd o forma de
protectie potrivit Legii nr. 122/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare, puse la dispozitie de catre institutiile sau
autoritatile publice centrale sau locale, de catre operatorii
economici publici sau privati ori de catre asociatii sau fundatii, in

suma de 50 de lei/zi/persoana.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 21 aprilie 2022.
Nr. 532.

Contrasemneaza:
Ministrul afacerilor interne,
Lucian Nicolae Bode
Ministrul finantelor,
Adrian Caciu




MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 394/21.1V.2022 15

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL SANATATII CASA NATIONALA DE ASIGURARI DE SANATATE
Nr. 1.213 din 20 aprilie 2022 Nr. 226 din 18 aprilie 2022

ORDIN
privind modificarea Ordinului ministrului sanatatii si al presedintelui Casei Nationale de Asigurari

de Sanatate nr. 1.822/1.105/2020 pentru punerea in aplicare a prevederilor art. IV alin. (2) si (5)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 180/2020 pentru modificarea si completarea Legii

nr. 136/2020 privind instituirea unor masuri in domeniul sanatatii publice in situatii de risc

epidemiologic si biologic, a Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 158/2005 privind concediile
si indemnizatiile de asigurari sociale de sanatate, precum si pentru stabilirea unor masuri
cu privire la acordarea concediilor medicale

Avand in vedere Referatul de aprobare nr. AR 6.849 din 20.04.2022 al Ministerului Sanatatii si nr. DG 1.175 din 18.04.2022

al Casei Nationale de Asigurari de Sanatate,
in temeiul prevederilor:

— Legii nr. 136/2020 privind instituirea unor masuri in domeniul sanatatii publice in situatii de risc epidemiologic si biologic,

republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;

—art. 291 alin. (2) din Legea nr. 95/2006 privind reforma inh domeniul sanatatii, republicata, cu modificarile si completarile

ulterioare;

— art. 7 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 144/2010 privind organizarea si functionarea Ministerului Sanatatii, cu

modificarile si completarile ulterioare;

— art. 17 alin. (5) din Statutul Casei Nationale de Asigurari de Sanatate, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 972/2006,

cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul sanatatii si presedintele Casei Nationale de Asigurari de Sanatate emit urmatorul ordin:

Art. I. — Ordinul ministrului sé@natatii si al presedintelui Casei
Nationale de Asigurari de Sanatate nr. 1.822/1.105/2020 pentru
punerea in aplicare a prevederilor art. IV alin. (2) si (5) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 180/2020 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 136/2020 privind instituirea
unor masuri in domeniul sanatatii publice in situatii de risc
epidemiologic si biologic, a Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 158/2005 privind concediile si indemnizatiile de asigurari
sociale de sanatate, precum si pentru stabilirea unor masuri cu
privire la acordarea concediilor medicale, publicat in Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 998 din 28 octombrie 2020, cu
modificarile si completarile ulterioare, se modifica dupa cum
urmeaza:

1. Titlul ordinului se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

~ORDIN
pentru punerea in aplicare a prevederilor art. IV alin. (2)
si (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 180/2020

pentru modificarea si completarea Legii nr. 136/2020

privind instituirea unor masuri in domeniul sanatatii

publice in situatii de risc epidemiologic si biologic,

a Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 158/2005
privind concediile si indemnizatiile de asigurari sociale
de sanatate, precum si pentru stabilirea unor masuri
cu privire la acordarea concediilor medicale, precum
si a prevederilor Legii nr. 136/2020 privind instituirea unor
madsuri in domeniul sanatatii publice in situatii de risc
epidemiologic si biologic, astfel cum a fost modificata
si completata prin art. XVIl din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 44/2022 privind stabilirea unor masuri
in cadrul sistemului de sanatate, precum
si pentru interpretarea, modificarea si completarea
unor acte normative”

2.1n anexa nr. 1, la articolul 5, litera b) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,b) fisa de monitorizare a persoanei izolate, al carei model
este aprobat prin Ordinul ministrului sanatatii nr. 1.513/2020
pentru aprobarea planurilor privind modalitatea de aplicare de
catre directiile de sanatate publica judetene si a municipiului
Bucuresti, de catre Institutul National de Sanatate Publica, de
catre unitatile sanitare, precum si de catre serviciile de
ambulanta judetene si Serviciul de Ambulanta Bucuresti—lIlfov
si de medicii de familie a masurilor in domeniul sanatatii publice
in situatii de risc epidemiologic de infectare cu virusul SARS-
CoV-2, cu modificarile si completarile ulterioare, in format
electronic, completatd prin aplicatia informaticd «Corona-
forms»;”.

3. Inanexa nr. 1, la articolul 6, alineatul (2) se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

»(2) Casele de asigurari de sanatate valideaza serviciile de
monitorizare a starii de sanatate a pacientilor pentru persoanele
inscrise pe listele medicilor de familie, pe baza datelor din fisele
de monitorizare transmise automat din aplicatia informatica
«Corona-forms» in Sistemul Unic Integrat al Casei Nationale de
Asigurari de Sanatate, iar decontarea acestora se face in limita
fondurilor alocate cu aceasta destinatie la nivelul caselor de
asigurari de sanatate.”

4.In anexa nr. 1, la articolul 8, litera g) se abroga.

5. In anexa nr. 2, articolul 1 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 1. — Obiectul prezentului contract il constituie
furnizarea de servicii medicale acordate de medicii de familie,
cuprinse Tn activitatea de monitorizare a persoanelor prevazute
la art. 8 alin. (31) din Legea nr. 136/2020, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, conform Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 180/2020 pentru modificarea si
completarea Legii nr. 136/2020 privind instituirea unor masuri in
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domeniul sanatatii publice n situatii de risc epidemiologic si
biologic, a Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 158/2005
privind concediile si indemnizatile de asigurari sociale de
sanatate, precum si pentru stabilirea unor masuri cu privire la
acordarea concediilor medicale, si Ordinului ministrului sanatatii
si al presedintelui Casei Nationale de Asigurari de Sanatate
nr. 1.822/1.105/2020 pentru punerea in aplicare a prevederilor
art. 1V alin. (2) si (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 180/2020 pentru modificarea si completarea Legii
nr. 136/2020 privind instituirea unor masuri in domeniul sanatatii
publice n situatii de risc epidemiologic si biologic, a Ordonantei
de urgentd a Guvernului nr. 158/2005 privind concediile si
indemnizatiile de asigurari sociale de sanatate, precum si pentru
stabilirea unor masuri cu privire la acordarea concediilor
medicale, precum si a prevederilor Legii nr. 136/2020 privind
instituirea unor masuri in domeniul sanatatii publice in situatii de
risc epidemiologic si biologic, astfel cum a fost modificata si
completata prin art. XVII din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 44/2022 privind stabilirea unor masuri in cadrul sistemului de

Ministrul sanatatii,
Alexandru Rafila

sanatate, precum si pentru interpretarea, modificarea si
completarea unor acte normative.”

6. In anexa nr. 2, articolul 3 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 3. — (1) Prezentul contract este valabil de la data
incheierii pana la data de 31 decembrie 2022.

(2) Durata prezentului contract se poate prelungi pe toata
durata de aplicabilitate a prevederilor art. IV din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 180/2020, cu modificarile ulterioare,
precum si a prevederilor Legii nr. 136/2020 privind instituirea
unor masuri in domeniul sanatatii publice in situatii de risc
epidemiologic si biologic, astfel cum a fost modificata si
completata prin art. XVII din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 44/2022, prin incheierea unui act aditional semnat de ambele
parti.”

7. In anexa nr. 2, la articolul 5 alineatul (1), litera g) se
abroga.

Art. lIl. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

p. Presedintele Casei Nationale de Asigurari de Sanatate,
Adela Cojan
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