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DECRETE

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind conferirea Ordinului Meritul Cultural

in temeiul prevederilor art. 94 lit. a) si ale art. 100 din Constitutia Romaniei,
republicata, ale art. 4 alin. (1) si alin. (2) lit. ¢), ale art. 7 lit. Adin Legea nr. 29/2000
privind sistemul national de decoratii al Roméaniei, republicata, cu modificarile si
completérile ulterioare, precum si ale Legii nr. 8/2003 privind Ordinul Meritul
Cultural si Medalia Meritul Cultural, cu modificarile ulterioare,

in semn de apreciere pentru contributia importanta avuta la promovarea
imaginii, cercetarii si culturii romanesti in Regatul Unit al Marii Britanii si al Irlandei
de Nord,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Art. 1. — Se confera Ordinul Meritul Cultural in grad de Cavaler, categoria F
.Promovarea culturii”;

— doamnei Nite Mihaela-Roxana, soprana, profesor de pian;

— doamnei Stanciu Oana, artist vizual;

— doamnei Stoica Florina, economist.

Art. 2. — Se confera Ordinul Meritul Cultural in grad de Cavaler, categoria H
,Cercetarea stiintifica”

— doamnei Constantin Aurora, profesor universitar doctor, Scoala de
Informatica, Universitatea din Edinburgh;

— domnului Dascalu Stefan, cercetator in imunologie si epidemiologie
teoretica, Universitatea Oxford;

— doamnei Dimitriu Delia-Gabriela, doctor, profesor cercetator, Universitatea
Metropolitana Manchester.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS
In temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Roméniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU .
NICOLAE-IONEL CIUCA
Bucuresti, 23 august 2022.
Nr. 1.082.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind conferirea Ordinului Meritul Sanitar

in temeiul prevederilor art. 94 lit. a) si ale art. 100 din Constitutia Romaniei,
republicata, ale art. 4 alin. (1) si alin. (2) lit. ¢) si ale art. 7 lit. Adin Legea nr. 29/2000
privind sistemul national de decoratii al Roméaniei, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si ale Legii nr. 539/2003 privind Ordinul Meritul
Sanitar si Medalia Meritul Sanitar, cu modificarile ulterioare,

in semn de apreciere pentru contributia importanta avuta la consolidarea si
dezvoltarea relatiilor bilaterale dintre Roménia si Regatul Unit al Marii Britanii si al
Irlandei de Nord, in plan stiintific si medical,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se confera Ordinul Meritul Sanitar in grad de Cavaler:

— doamnei Chefani Alina Elena, medic, cercetator patolog, Institutul de
Cancer Poundbury din Dorchester;

— domnului Oniscu Gabriel Corneliu, medic, director, Centrul de Transplant
din Edinburgh.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS
In temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaéniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU .
NICOLAE-IONEL CIUCA
Bucuresti, 23 august 2022.
Nr. 1.083.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind conferirea Ordinului Meritul pentru Promovarea
Drepturilor Omului si Angajament Social

in temeiul prevederilor art. 94 lit. a) si ale art. 100 din Constitutia Romaniei,
republicata, ale art. 4 alin. (1) si alin. (2) lit. ¢), ale art. 7 lit. Adin Legea nr. 29/2000
privind sistemul national de decoratii al Roméaniei, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si ale Legii nr. 107/2020 privind instituirea Ordinului
Meritul pentru Promovarea Drepturilor Omului si Angajament Social,

in semn de apreciere pentru daruirea si profesionalismul de care au dat
dovada de-a lungul timpului, in calitate de voluntari, pentru contributia importanta
avuta la promovarea imaginii tarii noastre in Regatul Unit al Marii Britanii si al
Irlandei de Nord,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se confera Ordinul Meritul pentru Promovarea Drepturilor
Omului si Angajament Social in grad de Cavaler:

— doamnei Pop Elisabeth, doctor, ofiter principal de politici de integrare
sociala, participare civica si democratica, Primaria Londrei;

— doamnei Popa Camelia-Luisa, specialist in relatii cu publicul;

— doamnei Salvage Andreea-Lizica, jurnalist, asistent social.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS
In temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaéniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU .
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 23 august 2022.
Nr. 1.084.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru numirea unui membru in Consiliul de administratie
al Casei Nationale de Asigurari de Sanatate

In temeiul prevederilor art. 94 lit. c) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia
Romaniei, republicata, precum si ale art. 286 din Legea nr. 95/2006 privind reforma
in domeniul sanatatii, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere eliberarea doamnei Anisoara Ancu din functia de membru
al Consiliului de administratie al Casei Nationale de Asigurari de Sanatate,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Doamna Lenuta Cobuz se numeste in Consiliul de
administratie al Casei Nationale de Asigurari de Sanatate in calitate de membru,
pana la expirarea mandatului inceput la data de 2 iunie 2021.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 23 august 2022.
Nr. 1.085.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui procuror

In temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1) si ale art. 134 alin. (1)
din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 65 alin. (1) lit. b) si alin. (2) din Legea
nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, precum si ale art. 40 alin. (2) lit. d) din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare,

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 1.158/2022,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — La data de 28 august 2022, doamna Carmen-Simona Rusu,
procuror sef al Biroului de urmarire penala din cadrul Sectiei de urmarire penala
si criminalisticd a Parchetului de pe langéa Inalta Curte de Casatie si Justitie, se
elibereaza din functie ca urmare a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 23 august 2022.
Nr. 1.086.

DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 267
din 17 mai 2022

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 374 alin. (4)
din Codul de procedura penala

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Oana-Cristina Puica — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Maria Eleonora Centea.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 199 alin. (1) din Codul penal si ale art. 374
alin. (4) din Codul de procedura penala, exceptie ridicata de
Doru Stoianof in Dosarul nr. 3.810/109/2018/a4 al Tribunalului
Arges — Sectia penala si care formeaza obiectul Dosarului
Curtii Constitutionale nr. 2.017D/2018.

2. La apelul nominal raspunde, pentru autorul exceptiei,
reprezentantul conventional al acestuia, avocat Elena lulia
Stefanescu, avand imputernicire avocatiald depusa la dosar.
Lipsesc celelalte parti, fatd de care procedura de instiintare este
legal indeplinita.

3. Avocatul autorului exceptiei solicitda améanarea solutionarii
cauzei in vederea atasarii Dosarului nr. 3.810/109/2018 al

Tribunalului Arges — Sectia penala, pentru a dovedi ca si
persoanele aflate in situatia autorului exceptiei, avand in vedere
atitudinea sincera si cooperanta in fata organelor judiciare,
trebuie sd beneficieze de procedura simplificata si de
tratamentul sanctionator prevazut de legea procesual penala in
cazul recunoasterii invinuirii.

4. Reprezentantul Ministerului Public se opune acordarii unui
nou termen de judecatd, intrucat actele existente la dosar sunt
suficiente pentru solutionarea exceptiei, in conditile in care
Curtea nu analizeaza pozitia exprimata de inculpat in procesul
penal, ci neconstitutionalitatea dispozitiilor de lege criticate.

5. Curtea, deliberand, respinge cererea de acordare a unui
nou termen.

6. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul avocatului autorului exceptiei, care solicitd admiterea
acesteia si reitereaza motivele invocate in fata Tribunalului
Arges — Sectia penala. Arata, astfel, ca dispozitiile de lege
criticate Tncalca prevederile art. 6 referitor la dreptul la un proces
echitabil si ale art. 14 privind interzicerea discriminarii din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, intrucat inculpatul trimis in judecata pentru
savarsirea unei infractiuni care se pedepseste cu detentiune pe
viatd nu poate sa beneficieze de procedura prevazuta in cazul
recunoasterii invinuirii. Subliniaza ca autorul exceptiei, in calitate
de inculpat, a avut o pozitie sincera pe tot parcursul procesului
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si nu are antecedente penale. Solicitd améanarea pronuntarii
pentru a depune concluzii scrise.

7. Reprezentantul Ministerului Public apreciaza ca nu este
necesara amanarea pronuntarii in cauza.

8. Curtea, deliberand, respinge cererea de amanare a
pronuntarii.

9. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de neconstitutionalitate,
intrucéat dispozitile de lege criticate nu incalca dreptul la un
proces echitabil si principiul nediscriminarii. Considera ca
excluderea de la beneficiul procedurii simplificate a infractiunilor
care se pedepsesc cu detentiunea pe viata tine de politica
penala a legiuitorului, iar pozitia exprimata de inculpatii judecati
pentru astfel de infractiuni poate fi valorificatd in procesul
individualizarii pedepsei.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

10. Prin Incheierea din 22 noiembrie 2018, pronuntata n
Dosarul nr. 3.810/109/2018/a4, Tribunalul Arges — Sectia
penala a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 199 alin. (1) din
Codul penal si ale art. 374 alin. (4) din Codul de procedura
penala. Exceptia a fost ridicata de Doru Stoianof intr-o cauza
avand ca obiect trimiterea in judecata a inculpatului pentru
savarsirea infractiunii de violenta in familie sub forma agravata
a omorului calificat, fapta prevazuta si pedepsita de dispozitiile
art. 199 alin. (1) din Codul penal raportat la art. 188 alin. (1)
coroborat cu art. 189 alin. (1) lit. h) din Codul penal.

11. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate,
autorul acesteia sustine, In esenta, ca dispozitile de lege
criticate incalca principiile fundamentale privind dreptul la un
proces echitabil si interzicerea discriminarii, intrucat nu ii permit
sa beneficieze de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa
prevazute de lege, desi a recunoscut fapta penala si a colaborat
cu organele de urmarire penald. Considera ca trebuie sa aiba
aceleasi drepturi ca si ceilalti inculpati care au recunoscut
faptele savarsite. Astfel, chiar daca a savarsit o infractiune
sanctionatd cu detentiunea pe viata alternativ cu inchisoarea,
nu trebuie sa i se aplice un tratament mai dur decét celorlalti
inculpati, avand in vedere ca nu are antecedente penale si a
savarsit fapta fiind provocat de actele de infidelitate ale victimei.

12. Tribunalul Arges — Sectia penala apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata, deoarece
dispozitiile de lege criticate nu contravin normelor constitutionale
si conventionale mentionate. Invoca, in acest sens,
jurisprudenta Curtii Constitutionale, care a statuat ca
neaplicarea procedurii simplificate — prevazuta de dispozitiile
art. 3201 din Codul de procedura penala din 1968, care au fost
preluate de prevederile art. 374 alin. (4) si ale art. 375 din noul
Cod de procedura penald — in cazul infractiunilor pedepsite cu
detentiunea pe viata nu afecteaza principiul egalitatii in fata legii.
Astfel, prin Decizia nr. 975 din 22 noiembrie 2012, Curtea
Constitutionala a retinut ca egalitatea nu Tnseamna uniformitate,
iar procedura de judecata in cazul recunoasterii invinuirii nu
reprezintd un drept fundamental si nu capéata valente
discriminatorii, avand o justificare obiectiva si rezonabila ce tine
de gravitatea extrema a faptei comise, pedeapsa detentiunii pe
viata fiind ultima pe scara graduala prevazuta de sistemul
represiv romanesc.

13. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

14. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, sustinerile autorului exceptiei, concluziile
procurorului, dispozitiile de lege criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

15. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

16. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il
constituie, potrivit incheierii de sesizare, dispozitiile art. 199
alin. (1) din Codul penal si ale art. 374 alin. (4) din Codul de
procedurd penald. Din notele scrise ale autorului exceptiei,
depuse in motivarea criticii, reiese insa ca aceasta priveste
numai dispozitiile art. 374 alin. (4) din Codul de procedura
penala, modificate prin prevederile art. Il pct. 98 din Ordonanta
de urgentd a Guvernului nr. 18/2016 pentru modificarea si
completarea Legii nr. 286/2009 privind Codul penal, Legii
nr. 135/2010 privind Codul de procedura penala, precum si
pentru completarea art. 31 alin. (1) din Legea nr. 304/2004
privind organizarea judiciara, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 389 din 23 mai 2016. Prin urmare, Curtea
se va pronunta numai asupra dispozitiilor art. 374 alin. (4)
din Codul de procedurd penala, care au urmatorul cuprins:
,(4) In cazurile in care actiunea penald nu vizeaza o infractiune
care se pedepseste cu detentiune pe viata, presedintele pune in
vedere inculpatului cd poate solicita ca judecata s& aiba loc
numai pe baza probelor administrate in cursul urmaririi penale
Si a inscrisurilor prezentate de péarti si de persoana vatamata,
daca recunoaste in totalitate faptele retinute in sarcina sa,
aducéndu-i la cunostinta dispozitiile art. 396 alin. (10).”

17. In sustinerea neconstitutionalitatii acestor dispozitii de
lege, autorul exceptiei invoca Tincalcarea prevederilor
constitutionale ale art. 20 referitor la tratatele internationale
privind drepturile omului, raportat la prevederile art. 6 referitor
la dreptul la un proces echitabil si ale art. 14 privind interzicerea
discriminarii din Conventia pentru apararea drepturilor omului si
a libertatilor fundamentale.

18. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca dispozitiile art. 374 alin. (4) din Codul de procedura
penala isi au corespondentul in reglementarea anterioara in
prevederile art. 3201 alin. 7 fraza a doua din Codul de procedura
penala din 1968, acest din urma text de lege fiind supus
controlului de constitutionalitate prin raportare la principiul
egalitatii Tn fata legii — invocat si in prezenta cauza — si fata de
critici similare.

19. Astfel, prin Decizia nr. 975 din 22 noiembrie 2012,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 12 din
8 ianuarie 2013, Curtea a respins, ca neintemeiata, exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 3201 alin. 2, 4, 5, 7 si 8
din Codul de procedurs penala din 1968. in acest sens, Curtea
a retinut ca aplicarea procedurii simplificate este o derogare de
la dreptul comun care presupune solutionarea cu celeritate a
unor cauze penale pentru care cercetarea judecatoreasca
propriu-zisa devine redundanta, intrucat Tn prima faza a
procesului penal au fost dezlegate in totalitate aspectele legate
de existenta infractiunii si de vinovatia inculpatului. Aceasta
procedura nu constituie Tnsa un drept fundamental, astfel ca
inculpatul este liber sa uzeze sau nu de ea, iar instanta de
judecata — Tn conditiile in care constata ca probele administrate
in cursul urmaririi penale nu sunt suficiente pentru a stabili ca
fapta existd, constituie infractiune si a fost savarsita de
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inculpat — poate respinge cererea formulata de acesta. De
asemenea, Curtea a statuat ca vointa legiuitorului este explicita,
in sensul ca exclude de la beneficiul aplicarii procedurii
simplificate acele infractiuni care se pedepsesc cu detentiune
pe viata. O astfel de reglementare nu capata valente
discriminatorii, avand o justificare obiectiva si rezonabila ce tine
de gravitatea extrema a faptei comise, pedeapsa detentiunii pe
viata fiind ultima pe scara graduala prevazuta de sistemul
represiv romanesc si care (in acord cu dispozitiile art. 53 din
Codul penal din 1969) este cea mai aspra dintre pedepsele
principale, fiind precedata — din perspectiva gradului de
intensitate a masurii de constrangere — de pedeapsa inchisorii
de pana la 30 de ani.

20. La randul lor, dispozitiile art. 374 alin. (4) din Codul de
procedura penalda au mai fost supuse controlului de
constitutionalitate prin raportare la prevederile art. 20 din
Constitutie si ale art. 6 referitor la dreptul la un proces echitabil
din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale — invocate si in prezenta cauzd — si fata de
critici similare.

21. Astfel, prin Decizia nr. 335 din 24 mai 2016, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 631 din 17 august
2016, Curtea a respins, ca neintemeiatd, exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 374 alin. (4) din Codul de
procedura penala, invocand, in acest sens, considerentele
Deciziei nr. 975 din 22 noiembrie 2012, precitata.

22. Totodata, prin Decizia nr. 335 din 24 mai 2016, mai sus
mentionata, paragraful 19, Curtea a mai retinut ca valoarea
sociala ocrotita prin reglementarea infractiunilor din actualul Cod
penal pentru care legiuitorul a prevazut pedeapsa detentiunii pe
viata (in unele cazuri alternativ cu pedeapsa inchisorii) este, in
principal, viata: art. 189 — Omorul calificat, art. 401 — Atentatul
care pune in pericol securitatea nationala, art. 402 — Atentatul
contra unei colectivitati, art. 408 — Infractiuni contra persoanelor
care se bucurd de protectie internationald, art. 438 —
Genocidul, art. 439 — Infractiuni contra umanitatii, art. 440 —
Infractiuni de rézboi contra persoanelor. Or, astfel cum a retinut

Curtea Constitutionala prin Decizia nr. 511 din 12 decembrie
2013, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 75
din 30 ianuarie 2014, potrivit formularilor Curtii Europene a
Drepturilor Omului, dreptul la viata, statuat de prevederile art. 2
din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, reprezinta ,regele drepturilor”, un drept ce
consacra una dintre valorile fundamentale ale statelor
democratice care alcatuiesc Consiliul Europei. Curtea de la
Strasbourg acorda preeminentd, in jurisprudenta sa,
prevederilor art. 2 din Conventie, avand in vedere faptul ca
dreptul la viata se bucura de un statut special printre dispozitiile
Conventiei pe care aceasta le considera primordiale. Prin
urmare, Curtea Constitutionala a retinut ca dreptul la viata
constituie un atribut inalienabil al persoanei si reprezinta
valoarea suprema in ierarhia drepturilor omului, intrucat este un
drept fara de care exercitarea celorlalte drepturi si libertati
garantate de Constitutie si de instrumentele internationale de
protectie a drepturilor fundamentale ar fi iluzorie, fapt ce
determina caracterul axiologic al acestui drept, care cuprinde
atat un drept subiectiv, cat si o functie obiectiva, aceea de
principiu calauzitor al activitatii statului, acesta din urma avand
obligatia de a proteja dreptul fundamental la viata al persoanei.

23. In concluzie, prin Decizia nr. 335 din 24 mai 2016,
precitata, paragraful 20, Curtea a apreciat ca preeminenta
dreptului la viata este cea care justifica optiunea legiuitorului de
a acorda beneficiul procedurii simplificate de judecata si al
efectelor juridice ale aplicarii acesteia numai in cauzele care au
ca obiect infractiuni cu privire la care legea prevede pedeapsa
amenzii, pedeapsa amenzii alternativ cu pedeapsa inchisorii sau
numai pedeapsa inchisorii.

24. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd s&
determine schimbarea acestei jurisprudente, solutia de
respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de neconstitutionalitate,
pronuntata de Curte prin deciziile mai sus mentionate, precum
si considerentele care au fundamentat aceasta solutie Tsi
pastreaza valabilitatea si in prezenta cauza.

25. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Doru Stoianof in Dosarul nr. 3.810/109/2018/a4
al Tribunalului Arges — Sectia penala si constata ca dispozitiile art. 374 alin. (4) din Codul de procedura penala sunt constitutionale

n raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Arges — Sectia penala si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 17 mai 2022.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
pentru prof. univ. dr. VALER DORNEANU,
in temeiul art. 426 alin. (4) din Codul de procedura civila
coroborat cu art. 14 din Legea nr. 47/1992 privind organizarea
si functionarea Curtii Constitutionale, semneaza
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Oana-Cristina Puica
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL FINANTELOR
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind modificarea si completarea Ordinului presedintelui Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala nr. 587/2016 pentru aprobarea modelului si continutului formularelor utilizate pentru
declararea impozitelor si taxelor cu regim de stabilire prin autoimpunere sau retinere la sursa

in temeiul prevederilor art. 342 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si ale art. 11 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 520/2013 privind organizarea si functionarea
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare,

avand n vedere prevederile art. 12 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 77/2009 privind organizarea si exploatarea
jocurilor de noroc, cu modificarile si completarile ulterioare, ale art. 101 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala,
cu modificarile si completarile ulterioare, precum si avizul conform al Ministerului Finantelor, comunicat prin Adresa nr. 741.929 din

23.08.2022,

presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala emite urmatorul ordin:

Art. I. — Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr. 587/2016 pentru aprobarea modelului
si continutului formularelor utilizate pentru declararea
impozitelor si taxelor cu regim de stabilire prin autoimpunere

sau retinere la sursa, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 94 din 8 februarie 2016, cu modificarile si
completarile ulterioare, se modifica si se completeaza dupa
cum urmeaza:

1. La anexa nr. 3 ,,Nomenclatorul obligatiilor de plata la bugetul de stat”, dupa pozitia 85 se introduce o noua

pozitie, pozitia 86, cu urmatorul cuprins:

Nr. crt. Denumirea creantei fiscale

Temeiul legal

1!86

Taxa de promovare a activitatilor de jocuri de noroc

Art. 12 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 77/2009
privind organizarea si exploatarea jocurilor de noroc, aprobata
cu modificari si completari prin Legea nr. 246/2010, cu
modificarile si completarile ulterioare”

2. Anexa nr. 4 ,Instructiuni de completare a formularului 100
«Declaratie privind obligatiile de plata la bugetul de stat»” se
modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

a) La capitolul | ,Depunerea declaratiei” punctul 1 ,Termenul
de depunere a declaratiei” subpunctul 1.3. ,Alte termene:”, dupa
litera k) se introduce o noua litera, litera ), cu urmatorul cuprins:

»|) pana la data de 25 inclusiv a lunii urmatoare celei in care
organizatorul de jocuri de noroc sau, dupa caz, prestatorul
serviciilor de publicitate, a incheiat un contract de publicitate.”

b) La capitolul Il ,Completarea declaratiei”, punctul 3
~Sectiunea B «Date privind creanta fiscala»” se modifica si se
completeaza dupa cum urmeaza:

— La subpunctul 3.2, primul paragraf se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»3.2. Tabelul de la pct. Il «Impozite, taxe si alte obligatii care
nu se platesc in contul unic» din anexa nr. 1 la ordin se
completeaza pentru declararea obligatiilor de plata prevazute la
pozitile 11, 25—27, 29—51, 57—63, 65—71, 74—77, 80—86
din Nomenclatorul obligatiilor de plata la bugetul de stat,
prevazut in anexa nr. 3 la ordin.”

— La subpunctul 3.2.3, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(2) Obligatiile prevazute la pozitille 66—68, 70—71 si 86 din
Nomenclatorul obligatiilor de plata la bugetul de stat, prevazut in
anexa nr. 3 la ordin, se declara de catre operatorii economici

organizatori de jocuri de noroc, potrivit Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 77/2009, aprobata cu modificari si completari prin
Legea nr. 246/2010, cu modificarile si completarile ulterioare, si
potrivit Normelor metodologice de punere in aplicare a
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 77/2009 privind
organizarea si exploatarea jocurilor de noroc, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr. 111/2016, cu modificarile ulterioare.
Pozitia 86 se completeaza, dupa caz, si de catre prestatorii
serviciilor de publicitate, potrivit contractului.

Pentru obligatiile prevazute la pozitile 66—68, 70—71 si 86
din Nomenclatorul obligatiilor de platad la bugetul de stat,
prevazut in anexa nr. 3 la ordin, completarea declaratiei se face
astfel:

Randul 1 «Suma datorata» — se inscrie suma reprezentand
taxa pentru obtinerea licentei de organizare a jocurilor de noroc,
taxa anuald pentru obtinerea autorizatiei de exploatare a
jocurilor de noroc, taxa de acces pentru jocurile de noroc, taxa
de viciu, taxa pentru videoloterie si taxa de promovare a
activitatilor de jocuri de noroc, datorate in perioada de raportare.

Randul 3 «Suma de plata» — se preia suma inscrisa la
randul 1 «Suma datorata».”

— La subpunctul 3.2.3, alineatul (3) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(3) Un procent de 98,8% din taxele percepute pentru
obtinerea licentei de organizare a jocurilor de noroc si a
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autorizatiei de exploatare a jocurilor de noroc, precum si din
celelalte taxe prevazute in Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 77/2009 privind organizarea si exploatarea jocurilor de noroc,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 246/2010, cu
modificarile si completarile ulterioare, se declara la pozitiile 65,
66—68, 70—71, 77 si 86 din Nomenclatorul obligatiilor de plata
la bugetul de stat, prevazut in anexa nr. 3 la ordin.”

— Dupa subpunctul 3.2.10 se introduce un nou subpunct,
subpunctul 3.2.11, cu urmatorul cuprins:

»3.2.11. Obligatia prevazuta la pozitia 86 din Nomenclatorul
obligatiilor de plata la bugetul de stat se stabileste de catre
organizatorii de jocuri de noroc sau, dupa caz, prestatorul serviciilor

de publicitate, in conformitate cu dispozitiile art. 12 din Ordonanta
de urgentd a Guvernului nr. 77/2009 privind organizarea si
exploatarea jocurilor de noroc, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 246/2010, cu modificarile si completarile ulterioare.”

Art. ll. — Directia generala proceduri pentru administrarea
veniturilor, Directia generald de reglementare a colectarii
creantelor bugetare, Directia generald de administrare a marilor
contribuabili, directiile generale regionale ale finantelor publice
si unitatile fiscale subordonate acestora vor duce la indeplinire
prevederile prezentului ordin.

Art. lll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala,
Lucian-Ovidiu Heius

Bucuresti, 23 august 2022.
Nr. 1.542.
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